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Prvořadým úkolem tohoto hnutí je tedy jedno: 
Němce opět učinit nacionalistou, aby mu 

jeho vlast byla nade vše. Dále chce náš národ 
naučit chápat staré pravdivé rčení: „Kdo 
necbce být kladivem, ten musí být kovadlinou.“ 
A my jsme dnes kovadlinou, do které se buší, 
arci jen do doby, než se z kovadliny opět 

stane kladivo, co kladivo, německý meč! 


— 17 dubna 1923 


Klidně budme nehumánní! Pokud tím 
zachráníme Německo, nevykonali jsme 
pak největší čin na světě? Klidně čiňme 
bezpráví! Pokud tím zachráníme Německo, 
pak jsme odstranili to největší bezpráví 

na světě. Budme klidně nemravní! 

Pokud to zachrání náš národ, pak 


jsme mravům opět prorazili cestu! 


- 20. dubna 1923 
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První české knižní vydání projevů Adolfa Hitlera uvedlo naklada- 
telství guidemedia etc na trh 6. prosince 2012. Od té doby uplynu- 
lo více než 6 let. Můžeme tedy bilancovat. 

Komerční, čtenářský i mediální ohlas především potvrdil vý- 
chozí úvahu, že české knižní publikum Hitlerovy veřejné proslovy 
zajímají. Čtenáři se chtějí seznámit s obsahem jeho myšlenek ve 
formě, v jaké je kdysi sám veřejně presentoval. Chtějí se dozvědět, 
čím oslovoval miliony svých příznivců, a to nikoliv pouze prostřed- 
nictvím stále stejných, dokola omílaných několikasekundových te- 
levizních šotů z jeho veřejných vystoupení (kdy je následný údajný 
obsah Hitlerova projevu obvykle pouze účelově převyprávěn, ne-li 
shrnut do jediné věty), ale kompletně a v kontextu. Za další se 
osvědčila neobvyklá forma podání. Jestliže se naprostá většina po- 
válečných publikací, nějakým způsobem pojednávajících o osobě 
Adolfa Hitlera, zpravidla nedokáže vyhnout osobním hodnocením 
a moralisujícím odsudkům, pak autoři tohoto knižního projektu 
takovýto přístup od počátku odmítli. Jsou přesvědčeni, že historie, 
obzvláště tak významné a kontroversní postavy evropských dějin, 
má být podávána v co nejsurovější, autentické podobě. Konečný 
úsudek je ponechán výhradně na čtenáři, o jehož kognitivních 
schopnostech a duševní dospělosti se nesluší pochybovat. V ohla- 
sech, jež redakce nakladatelství v posledních letech obdržela, byl 
tento ojedinělý přístup hlasitě oceňován. 
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Opačného názoru je český stát. Z přibližně 15 tisíc! knižních 
titulů, které v České republice v roce 2012 vyšly, to byla pou- 
ze kniha s Hitlerovými projevy, která se ani ne čtvrt roku po 
vydání stala předmětem zájmu vyšetřovatelů kriminální policie. 
Podle nich a brněnského státního zástupce Jana PErRÁSskA byl 
vydáním historického dokumentu spáchán zločin „založení, pod- 
pory a propagace hnutí směřujícího k potlačení práv a svobod 
člověka“, jakož i přečin „popírání, zpochybňování, schvalování 
a ospravedlňování genocidia“. Policie nakladatelství i autorovi 
úvodních textů Lukáši BkERovr obstavila účty a po téměř ročním 
„vyšetřování“ PETRÁSEK podal žalobu. Že nešlo o ojedinělý lapsus 
nekompetentních úředníků s pokřiveným vztahem k právu, ale 
od počátku plánovaný a soustředěný útok vládnoucího režimu 
proti svobodnému přístupu veřejnosti k historickým informacím, 
potvrzuje mj. skutečnost, že státní zastupitelství prostřednictvím 
Petra Hanuše a Pavla ZEMANA postupně napadlo všechny zprošťu- 
jící rozsudky, které se u prvoinstančního i odvolacího soudu po- 
dařilo vybojovat. Případ se v první polovině roku 2018 dovlekl až 
před senát Nejvyššího soudu, složený z komunistických soudců 
Milady ŠÁMALOVÉ, Jana BLÁHY a Věry KůRKOVÉ, jenž zprošťující 
rozhodnutí nižších instancí nakonec zrušil, čímž dal pokračování 
kriminalisace literárního díla a jeho vydavatelů zelenou. O za- 
rputilé snaze dovést absurdní obvinění k odsuzujícímu rozsudku 
leccos vypovídá i nález Ústavního soudu z 19. února 2019, v němž 
bylo konstatováno, že shora jmenovaní nejvyšší soudci při roz- 
hodování o dalším osudu obžalovaných dokonce porušili jejich 
základní právo na spravedlivý proces. Konečný verdikt je stále 
v nedohlednu a kauza pozvolna vstupuje do sedmého roku trvání 


1 Výroční zpráva Národní knihovny ČR pro rok 2012, str. 42, in: https://www. 
nkp.cz/soubory/ostatni/vz2012.pdf 

2 I. ÚS 2832/18, in: https://www.usoud.cz/fileadmin/user upload/Tiskova 
mluvci/Publikovane nalezy/2019/I. US 2832 18 an.pdf 
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(stav: duben 2019). Pomyslnou třešničkou na dortu je „odborné 
vyjádření“ ke knize, na němž celé obvinění stálo, jakož i samotná 
osoba jeho zhotovitele, českého státního historika Jana B. UH- 
LÍŘE. Že jej obhajoba usvědčila z podvodu při vyúčtování jeho 
„posudků“, díky čemuž z daňového poplatníka vymámil peníze, 
které mu nepřísluší, by nebylo tak závažné jako skutečnost, že 
UHríŘ ve své vědecké práci běžně manipuluje s fakty a vymýšlí si 
citáty, které neexistují. Nejzávažnější hříchy tohoto „znalce“ shr- 
nul autor Lukáš BEER v článku „Seznam lží, manipulací a omylů 
historika Jana B. Uhlíře“, zveřejněném na portálu Náš směr.* Čí 
zájmy hájí stát, který svou moc používá k umlčení vydavatelů 
historických dokumentů? Přeje si někdo, aby více než čtvrtstoletí 
po pádu komunistické diktatury formovaly dějepis trestní soudy? 
Kdo a proč se bojí textů 70 let mrtvého člověka natolik, že jejich 
vydavatele posílá na lavici obžalovaných? Dnes je to kniha s Hit- 
lerovými projevy - a zítra? Legitimní otázky. 

Nechat se zastrašit pokryteckou zlovůlí státu by byla nejen 
morální kapitulace, ale především zrada tisíců spokojených čte- 
nářů, kteří tvůrčímu týmu vyjadřovali, resp. nadále vyjadřují 
svou podporu. Nakladatelství Pavel Kamas, které je nástupnic- 
kým subjektem nakladatelství guidemedia etc, se proto rozhodlo 
letitá volání po pokračování tohoto jedinečného knižního pro- 
jektu vyslyšet. Předkládaným prvním svazkem zahajuje samo- 
statnou knižní řadu, v jejímž rámci budou postupně publikovány 
dochované projevy Adolfa Hitlera ze všech období jeho kariéry. 

Začínáme ročníky 1922 a 1923. Jako předloha posloužila sbír- 
ka z roku 1925, jež vyšla v nakladatelství Deutscher Volksverlag 
Dr. Ernst Beopple v Mnichově pod názvem Adolf Hitlers Reden 
(Projevy Adolfa Hitlera). Pro účely překladu byl ovšem použit 


3 http://nassmer.blogspot.com/2013/10/seznam-Izi-manipulaci-omylu-histo- 
rika.html 
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text pozdějšího vydání, a sice z roku 1933. Teprve ono splňuje 
potřebné nároky na autentičnost. BEOPPLEHO vydavatelství totiž 
ve dvacátých letech čelilo masivnímu tlaku ze strany mladého 
německého státu, který se snažil prostřednictvím tehdejšího „ná- 
hubkového zákona“ (tzv. Zákona na ochranu republiky) do jeho 
činnosti všemožně zasahovat a cenzurovat ji. Editor byl nucen 
některé pasáže vyškrtnout, což mu ale stejně nepomohlo, neboť 
soud nakonec distribuci díla zakázal a dal zabavit celý náklad. 
První necenzurovaná verze vyšla až po nástupu nacionálních 
socialistů k moci, symbolicky na Hitlerovy narozeniny 20. dub- 
na 1933. BEOPPLE se tehdy rozhodl k důvtipné redakční úpravě 
a pasáže, které kdysi soudu posloužily jako záminka k odstranění 
publikace z trhu, nechal tučně zvýraznit, aby si mohl čtenář uči- 
nit představu, které výroky tehdejšímu demokratickému režimu 
vadily. Tato zvýraznění byla do českého vydání převzata, stejně 
jako „názvy“ projevů, jejichž autorem je rovněž německý vyda- 
vatel. 

V dubnu 1922, jímž náš sborník začíná, Adolf Hitler sice už 
téměř rok zastával funkci šéfa NSDAP (vůdcem strany se stal ofi- 
ciálně 29. července 1921), rozhodně však nereprezentoval celou 
německou „nacionální scénu“. Na té si tehdy konkurovala celá 
řada politických subjektů a paramilitárních uskupení. Hitler, je- 
hož prioritou tehdy bylo mj. sjednocení všech pronárodních sil 
odmítajících parlamentárně-demokratickou republiku, si musel 
jejich respekt teprve vydobít. Zatímco tedy v pilotním českém 
vydání projevů z roku 2012 hovoří nejmocnější muž Velkoněmec- 
ké říše, jeden z nejvlivnějších státníků světa, tak v této knize se 
setkáváme s mladým ambiciózním opozičním politikem v „Kris- 
tových letech“, který cestu k širokým masám německého národa 
teprve hledá. Tomu pochopitelně odpovídá i tématická skladba 
a specifický charakter jeho veřejných vystoupení. Dominuje jim 
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intenzivní kritika politického vývoje a všeobecně panujících 
životních poměrů, které byly v důsledku astronomické inflace 
a rozvráceného hospodářství pro většinu německého obyvatel- 
stva velmi často otázkou holého přežití. Logickou součástí Hit- 
lerových řečnických vývodů je proto i snaha identifikovat viníky. 

Pro čtenáře z toho vyplývá, že je takřka nepřetržitě konfron- 
tován s velkým množstvím dobových reálií a jmen, které (zvláš- 
tě není-li Němec) může jen stěží znát. Úvodníky k jednotlivým 
projevům jsou proto koncipovány tak, aby se čtenář dokázal co 
nejsnáze přenést do reality dané doby a vnímal řečníka jako teh- 
dejší posluchač. Autor úvodních textů se soustředil na osvětlení 
všech zmiňovaných osobností, událostí, organizací, politických 
stran, jakož i ostatních faktických údajů nezbytných k pochope- 
ní řečníkových sdělení. Vycházel při tom ze stavu nejnovějšího 
historického bádání. Zároveň se striktně vyhýbal jakýmkoliv 
spekulacím a dohadům o tom, jak Hitler ten či onen výrok „ve 
skutečnosti myslel“, co jím sledoval apod., jak jsme toho v běžné 
literatuře dodnes velmi často svědky. Takový postup je vždy jen 
na překážku a jeho výsledkem by byla karikatura doby, nikoli 
její věrohodný obraz. Jen jemu se autor cítí být zavázán. Není 
od věci připomenout, že právě absence „vysvětlujících textů“, ob- 
jasňujících „nechápavému čtenáři“, že Hitler sice něco říkal, ale 
myslel tím úplně něco jiného, byla jednou z věcí, kterou obžaloba 
vytýkala autorům českého vydání projevů z roku 2012. Nezapo- 
mínejme na známý výrok, že „předmluva jsou růžové brýle, které 
se nasazují čtenáři, aby v knize neviděl, co v ní je, a aby v ní 
viděl, co v ní není“ — v tradiční historiografii týkající se zejména 
2. světové války a Hitlera zcela standardní postup. Touto cestou 
jsme ovšem nikdy nešli a nepůjdeme. 

Po technické stránce je vhodné upozornit, že texty samot- 
ných projevů obsahují dva druhy poznámek pod čarou. Jednak 
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poznámky původního německého vydání označené zkratkou 
„P-px.“, jejichž autorem je Ernst BoEppLE, které byly bez jakýchko- 
liv zásahů převzaty, a jednak poznámky vydavatele českého vy- 
dání opatřené zkratkou „p.v.“. Kvůli vysoké koncentraci výskytu 
osob židovského původu bylo slovní vyjádření etnicity ze slohově 
estetických důvodů — tam, kde se to jevilo jako vhodné - na- 
hrazeno grafickým prvkem v podobě židovské hvězdy připnuté 
k poslednímu písmenu příjmení. V Hitlerově přímé řeči se také 
občas vyskytují kontextové poznámky překladatele v hranatých 
závorkách. 

Závěrem několik slov k projevům Adolfa Hitlera coby histo- 
rickému fenoménu. Konvenční publicistika a historiografie jsou 
zajedno v názoru, že Hitlerův řečnický talent a schopnosti oslo- 
vit jím dav byly nejen zcela mimořádné, ale že byly právě oním 
klíčovým faktorem, který ho dostal do křesla kancléře Německé 
říše. [ slavný židovský autor, publicista a jeden z nejvlivnějších 
německojazyčných literárních kritiků Marcel REIcH-RANICKI, jenž 
byl nucen strávit léta 1940-42 ve varšavském židovském ghettu, 
Hitlera označil za „největšího řečníka německého jazyka“* Třeba- 
že se četní autoři v minulosti snažili jeho osobu křížem krážem 
prozkoumávat, analyzovat a nezřídka jí vytvářet i něco jako psy- 
chologický profil, jednoznačnou, vědecky podloženou odpověď na 
otázku, co činí Hitlerův mluvený projev tak výjimečným, úspěš- 
ným a přesvědčivým nástrojem komunikace s veřejností, dosud 
nepředložil nikdo. Výjimečnost jeho rétorických schopností na- 
dále zůstává obestřena tajemstvím, k jehož rozklíčování chladné 
ratio evidentně nestačí. Dr. Ernst BOEPPLE v závěru své předmluvy 
z roku 1925 uvádí: „Ztělesněním [nacionálněsocialistického] bnutí 
je Adolf Hitler. Nejjasněji a nejčistěji vyjadřují podstatu jeho du- 


4 Neue Zürcher Zeitung online ze 14. 9. 2012, https://www.nzz.ch/ueber-hit- 
lers-sprache-1.17606855. 
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cha jeho projevy. Ty nejsou ani poubým produktem mysli, ani nej- 
sou konstruované či pečlivě uhlazené, nýbrž vycházejí z jeho srdce 

podle toho, jak si to žádal okamžik a jak to vyžaduje budoucnost. 
Člověk se neustále musí ptát, v čem spočívá síla jeho slov. Patos 
a rafinované rétorické triky to každopádně nejsou, nýbrž výtrysk 
prostých, upřímných myšlenek člověka naplněného nejvroucnější 
láskou k vlasti, jehož srdeční záležitostí je cesta k záchraně jeho 
země a národa. A právě to nehrané a přirozené, co Adolfa Hitlera 
rozpaluje vášnivou vřelostí, z něj dělá řečníka, jehož vlivu se nikdo 
není s to ubránit. Proto jsou jeho projevy také nejbezprostředněj- 
ším zdrojem poznání Hitlerovy osobnosti, jež je tak rozporuplná“ 

Dnes můžeme k tomuto hodnocení přistoupit různě. Může- 
me ho buď zavrhnout jako produkt nekritického obdivu, nebo ho 
stejně dobře můžeme akceptovat jako svědectví Hitlerova sou- 
časníka, který se z vlastního pohledu pokusil vystihnout pramen 
neodolatelného účinku Vůdcova řečnického umění. 

Tak či tak, nezkrácené přepisy původních veřejných projevů 
Adolfa Hitlera představují zdaleka nejautentičtější, a tím i nej- 
cennější zdroj informací o nacionálněsocialistickém světonázo- 
ru ve formě, v jaké ústy svého nejvýznamnějšího reprezentanta 
oslovil a přesvědčil miliony lidí. Poznat pravou vůdcovskou a po- 
litickou osobnost Adolfa Hitlera bez seznámení se s jeho projevy 
nelze. Kniha, kterou máte před sebou, je na cestě k tomuto po- 
znání tím nejlepším průvodcem. 


Pavel Kamas 
Brno, duben 2019 
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Existují dva druhy řečníků, které se od sebe zásadně odlišu- 
jí: Jedni, kteří hovoří z rozumu, a druzí, kteří hovoří ze srd- 
ce. Podle toho se mluvčí také obracejí na dvě kategorie po- 
sluchačů. Na takové, jež projev přijímají rozumem, a takové, 
kteří jej vnímají srdcem. Řečníci rozumu pocházejí většinou 
z parlamentu, řečníky srdce rodí národ. Řečník z rozumu, po- 
kud chce, aby jeho řeč byl účinná, musí suverénně disponovat 
bohatými statistickými a znalostními podklady. Musí ovlá- 
dat dialektiku, stejně jako pianista ovládá klaviaturu. S ledo- 
vě chladnou logikou dává dohromady své myšlenkové pochody 
a vyvozuje z nich nevyhnutelné závěry. Působí zvláště na lidi, 
kteří jsou zvyklí převážně nebo výlučně pracovat mozkem. Sku- 
tečná velikost a strhující úspěchy mu však zůstávají odepře- 
ny. Neumí probudit masy a získat je pro velké, nebetyčné cíle. 
Omezuje se tak na pouhou didaktičnost. Sám je chladný, a tak 
nechává chladným. V nejlepším případě dokáže lidi přesvěd- 
čit, nikdy však nezmobilizuje masy, neukáže jim jejich vlastní 
sílu a už vůbec je nestrhne k pochodu za současného smíření se 
s nebezpečím smrti. 

Jinak je tomu u řečníka, který hovoří ze srdce. Nikde není 
řečeno, že neovládá dovednosti, jež jsou vlastní mluvčímu 
z rozumu. Tyto schopnosti jsou mu spíše nástroji, které podle 
svého uvážení používá jako skutečný virtuos řečnického umění. 
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Kromě toho však disponuje schopnostmi, které rozumovému 
mluvčímu zůstanou vždy odepřeny: Jasnost dikce se u něj spojuje 
se samozřejmě působící jednoduchostí sledu myšlenek. Instink- 
tivně vycítí, co a jak má být řečeno. Velikost básnické perspektivy 
se v něm snoubí s monumentalitou ideovosti. Zná nejskrytější zá- 
hyby a zákoutí duše davu a mistrovsky je dokáže odkrýt a ucho- 
pit. Jeho projevy jsou mistrovskými díly deklamace. S doširoka 
rozprostřenou epičností zobrazuje osoby i skutečnosti. Své teze 
vpisuje do tabule času ostrou křídou, s ušlechtilým patosem vrší 
své myšlenky a podpírá je sloupy světonázoru. Tak jak jeho hlas 
promlouvá z hloubky krve, zarývá se stejně tak i posluchači až 
do morku kostí. Rozeznívá i ty nejskrytější struny lidské duše. 
Burcuje apatické a lenivé, vlažné a pochybující napřimuje, ze 
zbabělců dělá muže a ze slabochů hrdiny. 

Takové tóny slýchávají dějiny jen zřídka. Proniknou-li však 
nakonec svou silou těžkopádným stoletím, potom národy a život- 
ní poměry dostanou nový směr. 

Tito rétoričtí géniové víří bubny osudu. Začínají jako osamělí 
mužové v mizerných a zhroucených dějinných epochách a najed- 
nou zcela nečekaně vystupují do oslepujícího světla reflektorů 
nového vývoje. A to jsou řečníci, kteří tvoří historii národů, 

Tak jako všichni velcí muži, mají i řečníci patřičného formátu 
svůj vlastní styl. Mohou mluvit jen tak, jak to odpovídá jejich 
podstatě. Slova vycházejí z jejich nitra ať už v provolání, na pla- 
kátu, v dopise nebo mluveném projevu, vždy odpovídají povaze 
jejich bytosti a přirozenosti. 

V dějinách nalézáme četné příklady, které jednoznačně do- 
kládají, že velcí řečníci jsou si co do síly účinku svých proslo- 
vů často podobní, zásadně se však odlišují druhem apelu na 
srdce svých národů, a to podle doby a charakteru epochy. César 
hovořil ke svým legionářům jinak než FRIDRICH VELIKÝ k prus- 
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kým granátníkům, NAPOLEON jinak ke svým gardám než BISMARCK 
k poslancům Pruského zemského sněmu. Každý z nich však 
užíval jazyk, jemuž lidé před ním rozuměli, a používal slova 
a myšlenky, které zapalovaly jejich smysly a v jejich srdcích na- 
cházely ozvěnu. Své době dávali plastický výraz a po staletí pů- 
sobili jako hlasatelé velkých epochálních idejí, jež tvoří dějiny 
a utvářejí životy národů. 

Zdá se také, jako by jednotlivé rasy byly různě nadány řeč- 
nickým uměním. Některé jsou k proslovům talentované méně, 
zatímco jiné osud přímo předurčil ke strhujícím projevům. 
Ne nadarmo se například hovoří o latinské výřečnosti. Vel- 
ké množství průměrných i významných rétorických talentů 
v románských národech dává tomuto slovu jisté oprávnění. 
A jistě je ve smyslu této skutečnosti, že tyto řečnické talenty 
i zde narážejí na publikum, které jim rozumí, dokáže je nést 
a poskytne jim nejširší možnost účinku. 

Německý národ na tom byl v minulosti v tomto ohledu špatně. 
Vzešli z něj mnozí vynikající státníci a vojáci, filozofové a vědci, 
hudebníci a básníci, architekti, objevitelé a organizační géniové. 
Ale ve všech dobách se mu nedostávalo řečnických talentů. Od té 
doby, co se FicHTE obracel k německému národu se svými klasic- 
kými přednesy, nebyl již nikdo, kdo by dokázal srdce lidu oprav- 
du zahřát. Až přišel BrsMARck. Když však i ten opustil řečnickou 
tribunu, nastalo velké prázdno. Teprve po Velké válce povstal 
velký hlasatel národních zájmů. Co se vyskytovalo před ním, bylo 
jen průměrné zboží, které sice bylo použitelné pro denní potřebu 
v parlamentu nebo dozorčí radě, avšak které v národě samotném 
naráželo na nejhlubší rezervy. 

Na vině snad byla i sama doba, která nedisponovala velkými 
myšlenkami a projekty. Utápěla se v pocitu uspokojení z dosaže- 
ného blahobytu. Jedinou zdánlivou protiváhu měla předválečná 
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epocha v marxismu, který však ve skutečnosti byl jejím tajným 
spojencem a jeho představitelé reprezentovali materialismus, 
jenž nikdy nemůže zapálit jiskru opravdové geniality. 

Avšak jedině revoluce rodí velké řečníky a velcí řečníci dě- 
lají revoluce! Význam tištěného či psaného slova by se v jejich 
průběhu neměl podceňovat, leč teprve osobně přednášený projev 
dokáže svou tajuplnou magií bezprostředně zapůsobit na lidská 
srdce. Je vnímán zrakem i sluchem a strhující síla lidských mas, 
vyvolaná zvukem lidského hlasu, k sobě přitáhne váhavé a po- 
chybující. 

Kde by byl státnický génius, kdyby současně nedisponoval 
explozivní silou řeči! Teprve ta mu umožní proměnit ideály 
v myšlenky a myšlenky v realitu. S její pomocí shromažďuje kolem 
své vlajky lidi, kteří jsou připraveni za ni bojovat. Muže dokáže 
přimět k tomu, aby dali v sázku své zdraví a život ve vítězném 
boji za nový svět. Ze slov se rodí organizace, z organizace po- 
vstává hnutí a hnutí si dobude stát. Záleží nejen na tom, zda jsou 
ideje správné, ale i na tom, jak se je podaří dostat k masám, které 
se pak stávají jejich nositeli. Teorie zůstanou navždy teoriemi, 
pokud se jich nechopí živoucí lidé. Živoucí lidé však v pohnutých 
dobách uposlechnou jen takový apel, který zahoří v jejich srdcích, 
jelikož přímo ze srdce vychází. z 

Vůdce je těžké zařadit. Jeho umění formovat masy je tak je- 
dinečné, že nezapadá do schémat a dogmat. Bylo by absurd- 
ní byť jen pomyslet, že by navštěvoval řečnická školení. Je 
rodilým géniem rétorického umění, které mu bylo vrozeno 
bez přičinění nějakého jiného, snad vědomého elementu. Je 
nepředstavitelné, že by Vůdce někdy hovořil jinak než dnes. 
Jednoduše říká to, co mu vychází přímo ze srdce a vchá- 
zí do srdcí posluchačů. Dokáže věci naformulovat tak jasně 
a přesvědčivě, že účastníci shromáždění odcházejí s pocitem, že 
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vyslechnuté názory jim byly odjakživa vlastní. V tom spočívá sku- 
tečné tajemství magického účinku Hitlerových projevů. Vůdce 
není řečníkem rozumu, ale ani řečníkem srdce. Spojuje v sobě oba 
prvky. K charakteristickým znakům jeho řeči patří jasná struktu- 
ra, logická posloupnost, jednoduchost a srozumitelnost, dialekti- 
ka ostrá jako nůž a instinktivní pochopení pro masy. 

Před mnoha lety, kdy mu byla moc ještě na hony vzdálena, 
hovořil Vůdce na shromáždění, které navštívili především jeho 
političtí odpůrci, jež svou nelibost dávali od počátku hlasitě na- 
jevo. Během dvou hodin tvrdého zápolení dokázal Vůdce jejich 
odpor zlomit a na závěr se setkal s bouřlivým aplausem a proje- 
vy nadšení. Když se loučil, ozval se ze zadních řad mužský hlas: 
„Hitler je jako Kolumbus!“ 

Tím bylo vyjádřeno to podstatné. Hitler opravdu postavil 
vejce na špičku. Tehdejší doba byla zmatená a nepřehledná. On 
však do chaosu vnesl řád. Svým posluchačům ukazoval jasnou 
a jednoduchou cestu, po níž muž z ulice již dávno toužil. Hit- 
ler říkal to, co si mnozí jen mysleli a co cítili! Měl dostatek 
odvahy, aby se postavil téměř proti všem. S železnou logikou 
kladl požadavky, které odpovídaly době a jejím potřebám. Vůd- 
ce je první osobou německé historie, které řeč slouží jako ná- 
stroj k utváření dějin. Na začátku své dráhy měl také jen svůj 
řečnický talent. Opíraje se pouze o sílu svého silného srdce 
a moc svého čistého slova si získal duši národa. Nehovořil totiž 
jako ostatní, nebál se upozorňovat na bídu a lidské utrpení. Na- 
bídl více než jen holé líčení skutečností. Nebyl jen tendenčním 
vykladačem poměrů jako ti ostatní. Dokázal vyzvednout starosti 
všedního dne v obecném národním smyslu a dal jim nadčasový 
význam. Neapeloval na špatné, ale na dobré instinkty mas. Jeho 
projevy byly magnetem, který přitahoval všechny, jimž v krvi ko- 


lovalo i železo. 
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Hloupí a domýšliví příslušníci měšťanstva ho dlouhou dobu 
označovali za pouhého burcujícího „bubeníka“. Vysmívali se mu 
a netušili, že se vysmívají sami sobě. Jelikož jim samým zcela 
chyběla síla projevu, viděli v ní jen podřadný prvek státotvornos- 
ti. Šilhali pouze po moci, aniž by chápali, že marxismus jim tuto 
moc násilím vzal a vzdá se jí opět jen pod tlakem násilí. Zakládali 
tajné spolky tam, kde muselo nastoupit národní hnutí. Pokoušeli 
se o puče tam, kde ve vzduchu visela revoluce. Předváděli po- 
hrdání masami, protože je sami nedokázali zvládnout. Masy se 
totiž podřídí jen tomu, kdo je vezme pod své neúprosné vedení. 
Poslouchají jen tehdy, když jim někdo velí. 

To je možná klasický důkaz vnitřní nezkaženosti německého 
národa, který naslouchá apelu muže, který se sám se svým slo- 
vem postavil proti státu a společnosti, proti tisku a veřejnému 
mínění, proti zdánlivému rozumu a prospěšnosti. A to je dále 
také klasickým důkazem nadčasové Vůdcovy řečnické geniality, 
že právě jeho slovo dokáže rozkolísat a svrhnout zdánlivě neotře- 
sitelný stát a zahájit novou epochu. 

Historická řečnická osobnost, která vyvolává takové účinky, 
musí disponovat všemi možnostmi mluveného slova. Tak je tomu 
i v případě Vůdce. Hovoří před dělníky stejně samozřejmě a su- 
verénně jako před vědci. Jeho projevy přecházejí stejně hluboko 
do srdcí rolníků jako obyvatel měst. Naslouchají mu děti, muži 
i ženy. Jeho projev je dějinnou filosofií, přeloženou do jazyka ná- 
roda. Dokáže připomenout dávno minulá historická období a je- 
jich poselství předat srozumitelným způsobem dnešnímu člověku. 
Přitom je mu zcela cizí jakékoliv poučování, jež je typické pro 
všemožné „učence“. 

Jeho slova se neustále točí kolem ústřední myšlenky národní- 
ho a rasového uvědomění. Má k dispozici tisíce vhodných formu- 
lací. Posluchač nikdy nemá pocit, že slyší několikrát stejné věty. 
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Nosnou ideu našeho nového národního znovuzrození přednáší 
masám neustále novými způsoby a přitom bez jakéhokoliv dok- 
trinářství. Svá tvrzení doplňuje nespočtem konkrétních příkladů, 
jež se dotýkají života ne jedné vrstvy, ale celého národa. I nejzu- 
řivější oponenti nakonec kapitulují a uznávají, že tento řečník na 
rozdíl od parlamentních žvanilů věří tomu, co říká. 

Posluchači jsou zaujati nejen těžkými nástroji vykonávajícími 
nový světový názor, ale i vtipem a ironií. V Hitlerových projevech 
slaví svůj triumf také ostrý humor, který nutí do smíchu i pláče 
současně. Rozeznívají se v nich tóny, které zní také starostmi 
a těžkostmi každodenního života. 

Neklamným znakem kvality Vůdcových proslovů je to, že se 
nejen dobře poslouchají, ale i čtou. Jedná se o mistrovská sty- 
listická díla, lhostejno zda přednášená spatra nebo podle načrt- 
nutých poznámek či, v případě státnických projevů, čtená z při- 
praveného konceptu. Těžko byste poznali, zda Vůdce konkrétní 
řeč pronesl bez přípravy, nebo ji přednášel z papíru. Tento obraz 
by však nebyl úplný, kdy nebyly zmíněny ještě Vůdcovy nepře- 
konatelné diskutérské schopnosti. Naposledy je měla veřejnost 
možnost sledovat v roce 1933 na půdě Říšského sněmu při střetu 
se sociální demokracií, kdy Vůdce odpovídal na neohrabanou 
a hloupou jeremiádu tehdejšího poslance WELsE. Měli jsme pocit, 
že jde o hru kočky s myší. Marxismus byl zaháněn z jednoho 
kouta do druhého. A když už doufal v záchranu, byl definitivně 
zničen. Bez písemné předlohy, bez jakýchkoli poznámek Vůdce 
velkolepě zúčtoval se sociálně demokratickou parlamentní ruti- 
nou, která tak dostala ránu z milosti. Dříve mohli oponenti své 
porážky líčit v novinách jako velkolepá vítězství. Nyní se však 
dočkali debaklu před tváří celého národa. 

O tomto neúprosném řečnickém ofenzivním duchu se 
přesvědčili i oni soudci a prokurátoři, kteří Hitlera, jakožto 
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obžalovaného nebo svědka, chtěli zmást svými zdánlivě nevin- 
nými otázkami a hloupými neobratnými poznámkami. Z proce- 
su před lidovým soudem v roce 1924, který měl učinit krátký 
proces s obžalovanými z povstání z 8. až 9. listopadu 1923, se 
stalo triumfální vítězství právě pro obžalované. Vůdce se hroma- 
dám spisů, zlobě a neporozumění postavil se zářící silou pravdy 
a průrazným účinkem své strhující výřečnosti. Výsledek procesu 
s Reichswebrem z roku 1930, který měl Vůdce a jeho hnutí zlik- 
vidovat, nevzala zřejmě republika na vědomí bez lítosti, neboť 
ve skutečnosti poskytl Vůdci tribunu, z níž se obracel k celému 
světu. Ještě dnes si s mrazením v zádech vzpomínáme na to, jak 
židovsko-komunistický právník před berlínským soudem zasypá- 
val Vůdce po celých devět hodin palbou svých otázek. S hrdostí 
a uspokojením vzpomínáme, jak se zde židovskému bolševismu 
postavil protivník, který jej silou svého slova a idealismu srážel 
obrazně řečeno tak dlouho, dokud neležel bezvládně na zemi. 

Viděli a zažili jsme Vůdce v roli řečníka na stranickém dni 
svobody roku 1935. Patnáctkrát během sedmi dnů promluvil 
k masám. Ani jednou jedinkrát nezopakoval stejnou myšlen- 
ku, nepoužil identický obrat. Pokaždé působil svěžím dojmem, 
stejně jako jeho projevy. Hovořil jinak k funkcionářům, jinak 
k příslušníkům 44 a SA, jinak k mládeži a jinak k ženám. Ale 
vždy promlouval živým, vitálním a naléhavým způsobem. On, 
který dokáže ve svých proslovech odhalovat nejniternější ta- 
jemství kultury a umělecké tvorby, se obracel například na 
muže Wehrmachtu a podal svá slova tak, že jim porozuměl 
i ten nejposlednější voják v nejposlednějším praporu. Vůdce na- 
črtává konstrukci, pod níž se odehrává veškerý život německé- 
ho národa. Je zvěstovatelem slova a Bohem nadaným člověkem, 
který naši mnohotvárnou existenci ozřejmuje pomocí svého 
jazyka. 
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Největší velikosti řečníka však Vůdce dosahuje, když hovoří 
v užším kruhu. To se pak obrací osobně na každého z poslucha- 
čů a diskuse získává spád, který nikomu nedovoluje vydechnout. 
Přítomní sledují Vůdce s neutuchajícím zájmem a nenudí se ani 
na chvilku, protože Hitler neustále střídá témata, i velmi různo- 
rodá. Odborníky udivuje svými znalostmi a stejně precizně for- 
muluje a srozumitelným jazykem podává i zcela každodenní věci. 

V méně početné skupině jde Vůdce detailněji a intimněji 
k jádru věci, než je to možné na veřejném shromáždění. Velikost 
jeho řečnické geniality posoudí jen ten, kdo měl možnost naslou- 
chat i těmto důvěrnějším hovorům. 

O jeho projevech k národu a světu lze ve skutečnosti říci, 
že to jsou slova, která nacházejí okruh posluchačů, jak jej his- 
torie dosud nespatřila. Jsou to také slova, která zapalují srdce 
a nepřetržitě, trvale působí na formování nové mezinárodní dě- 
jinné epochy. Není snad v celém kulturním světě člověka, který 
by dosud nezaslechl jeho hlas a nebyl jím okouzlen, ať už slovům 
rozuměl nebo ne. 

Náš národ může být šťasten, že má nad sebou hlas, kterému 
naslouchá také celý svět, který je požehnán nadáním formovat 
ze slov myšlenky a myšlenkami rozpohybovat dobu. Tento muž 
má dost odvahy na to, aby říkal jasné „ano“ či „ne“. Nemá zapo- 
třebí své výroky doplňovat různými „pokud“ nebo „ale“. Ve světě, 
v němž miliony lidí trpí nesnesitelnou nouzí, kdy se na potem- 
nělém evropském nebi neobjevuje světlo naděje, kdy jsou národy 
naplněny zasmušilostí, v této situaci stojí Vůdce nad Německem 
jako jeden z mnoha z těchto milionů, kterého Bůh nadto obdařil 
schopností říci, kudy vede cesta z utrpení! 


12. dubna 1922 


PAE 


„Štváči“ pravdy! 


12. dubna 1922 


Karl WIRTH 
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„Nejsou vítězové a poražení, nýbrž pouze lidé a národy!“ - Tak 
znělo oficiální heslo mezinárodní konference zahájené 10. dub- 
na 1922 v italském Janově. Německo na ní zastupovali kromě říšské- 
bo kancléře WIRTHA rovněž tři významní Židé: Walter RATHENAU, 
toho času říšský ministr zahraničí; Franz VON MENDELSSOHN Mlad- 
ší - bankéř a vysoký funkcionář německého hospodářství, a Carl 
MELCHIOR - právník, bankéř a politik. Abychom se dokázali vžít do 
atmosféry, v níž Vůdce ke svým stoupencům promlouval, je vhodné 
si výše uvedené postavy, jež nesly různou měrou spoluodpovědnost 
za v projevu pranýřovanou situaci v zemi, podrobněji představit. 

Karl Joseph Wirtu (1879-1956) byl německý centristický politik 
a v období od 10. 5. 1921 do 14. 11. 1922 říšský kancléř Výmarské 
republiky. Jako příslušník levicového křídla katolické strany Cen- 
trum se důsledně držel vítěznými mocnostmi načrtnuté linie tzv. 

„splňovačské politiky“. Zasadil se kupříkladu o přijetí Londýnského 
ultimáta, jímž bylo Německu uloženo zaplacení 132 miliard zlatých 
marek - na tehdejší poměry astronomická suma. Důsledkem bylo 
drastické znehodnocení německé měny. Poté, co se tato politika 
ukázala zkázonosnou, katolický kancléř v listopadu 1922 z funkce 
odstoupil. Jedním z výsledků WrRTHOvA kancléřování bylo, že zlatá 
marka měla již rok po jeho odstoupení hodnotu 1000000 000 000 


1 Erfůllungspolitik — politika poslušného plnění všech požadavků vítězů Prv- 
ní světové války. 
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Pětimilardová německá bankovka z roku 1923. 


papírové marky. Po volebním vítězství NSDAP v roce 1933 se odstě- 
hoval do Vídně. Odtud podnikal cesty do zahraničí včetně USA, kde 
agitoval proti nové německé vládě. Po vypuknutí Drubé světové vál- 
ky navázal kontakty s protiněmeckým odbojem uvnitř Wehrmachtu, 
jmenovitě s admirálem CANARISEM, jenž byl později za vlastizradu 
odsouzen k smrti. Po válce se vrátil do Německa a začal se opět an- 
gažovat v politice. Byl zastáncem normalizace vztabů se Sovětským 
svazem a proti vstupu SRN do NATO. 

Walther RATHENAu (1867-1922) byl židovský průmyslník, politik 
a vysoký svobodný zednář působící v Německé říši. Pocházel z boha- 
té průmyslnické rodiny. Jeho otec Emil byl zakladatelem koncernu 
AEG, vyrábějícího elektronická a elektrická zařízení — kdysi jedné 
z největší firem svého drubu na světě. Přibližně od roku 1904 za- 
stával ve více než 80 firmách funkci člena dozorčí rady. Politicky 
se profiloval jako anticísařský měšťanský liberál. Po konci První 
světové války se stal „poradcem“ německé vlády v jednáních ve Ver- 
sailles, v roce 1920 pak členem Socializační komise, jež připravovala 
zestátnění některých průmyslových podniků. Účastnil se jednání 
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Walther RATHENAU 


33 


12. dubna 1922 


Franz VON MENDELSSOHN zcela vlevo. 


o reparačních otázkách, jež vyvrcholily právě v přijetí již zmiňova- 
ného Londýnského ultimáta. Jeho politická dráha je plná na první 
pohled vzájemně si odporujících kroků: V roce 1921 sice na protest 
proti Versailleskému diktátu odstupuje z funkce ministra pro pová- 
lečnou obnovu, současně však zůstává i přes hrozící hospodářský ko- 
laps vehementním zastáncem „splňovačské politiky“. V roce 1922, jak 
si ukážeme dále, uzavírá se Sovětským Ruskem ve funkci ministra 
zahraničí smlouvu o spolupráci, na drubé straně je však nadále ne- 
ochvějným zastáncem prozápadního kurzu. Byl RATHENAu skutečně 
jen názorově nekonzistentní, nebo sloužil jiným, vyšším zájmům? 
Franz VON MENDELSSOHN mladší (1865-1935) pocházel ze zámož- 
né židovské rodiny bankéřů, jež vlastnila banku Mendelssobn & Co. 
Během První světové války se věnoval převážně úvěrovému obcho- 
du. Od roku 1913 byl poslancem Pruské panské sněmovny - horní 
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komory pruského zemského sněmu. Po válce se stáhl z aktivního ob- 
chodu a začal se intensivně věnovat činnosti v německých a meziná- 
rodních obchodních organizacích. Působil jako prezident Berlínské 
obchodní komory a v roce 1921 se stal předsedou Německého prů- 
myslového a obchodního sněmu?, na jehož generální shromáždění 
zval vůdčí politiky. V polovině dvacátých let byl vedoucím německé 
skupiny v rámci Mezinárodní obchodní komory. Kromě toho byl 
VON MENDELSSOHN členem generální rady Říšské banky a dočasným 
říšským radou pro hospodářství. 

Poslední ze  jmenova- 
ných  vyjednavačů, Carl 
MELCHIOR (1871-1933), byl 
vlivný židovský právník, 
bankéř a politik, jenž sehrál 
klíčovou roli už při míro- 
vých jednáních ve Versailles 
coby vedoucí německé „fi- 
nanční delegace“ Již jako 
třiatřicetiletý byl přijat do 
banky M. M. Warburg & Co 
jako její sondikus a v roce 
1911 se stal generálním 
zmocněncem. Po vypuknutí 
I. světové války dobrovolně 
vstoupil do armády a účast- 
nil se bojů. Byl těžce raněn. 
Přibližně rok před koncem Carl MELCHIOR 
války převzal podíly od Felixe WARBuRGA a stal se tak spolumaji- 
telem banky. Společně s Maxem WARBURGEM spoluurčoval její další 
směřování. Jeho politickou stájí byla Německá demokratická strana 


2 Deutscher Industrie- und Handelskammertag. 
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(DDP), kterou spoluzakládal. Několikrát odmítl nabídku stát se mi- 
nistrem financí, zůstal však nepřetržitě vlivnou postavou výmarské 
politiky. V roce 1923 založil, opět s Maxem WARBURGEM, Institut pro 
zahraniční politiku. Po vstupu Německé říše do Společnosti národů 
roku 1926 v ní figuroval jako reprezentant německého státu. O dal- 
ší čtyři roky později šéfoval nově založené Bance pro mezinárodní 
vypořádání, klíčové instituci mezinárodního měnového a finančního 
obchodu, nazývané také „banka centrálních bank“ 

Nyní již pojďme k meritu věci. Deklarovaným cílem Janov- 
ské konference, jejíž průběh nacionální socialisté ostře sledovali, 
byla obnova První světovou válkou ochromeného mezinárodního 
hospodářsko-finančního systému. Zúčastnilo se jí 34 států — s vý- 
jimkou USA všichni účastníci První světové války. Probíral se zde 
také vztah kapitalistických států s nově vzniklou předchůdkyní So- 
větského svazu, Ruskou socialistickou federativní republikou rad. 
Západní mocnosti se, v čele s Francií, pokoušely Němce obejít a uza- 
vřít s komunistickým státem obchodní dohody bez německé účas- 
ti. Pro Sověty to zase byla vhodná příležitost jak západní spojence 
a Německo popudit proti sobě. Na cestě do Janova učinila sovětská 
delegace zastávku v Berlíně, aby s Německem uzavřela separát- 
ní smlouvu. Ministr zahraničí RATHENAu si však nechtěl spojence 
rozhněvat, a tak nechal nabídku bez odezvy, načež Sověti zvýšili 
tlak prohlášením, že jsou jen krůček od dohody se Západem, která 
by jim umožnila klást Německu podle $ 116 Versailleské smlouvy 
vlastní požadavky na válečné odškodnění. V noci z 15. na 16. dubna 
volá sovětský lidový komisař pro zahraniční věci Georgij Vasiljevič 
ČIČERIN vedoucímu oddělení pro záležitosti východu německého 

3 Republika rad je označení pro komunistický stát řízený sověty (radami), 
neboli sovětskou republiku. Toto označení se používalo pouze na počátku 20. století, 
protože slovo sovět, převzaté z ruštiny, bylo v češtině a dalších jazycích dosud neznámé, 


Celkem existovaly tyto republiky rad: Maďarská republika rad, Bavorská republika rad, 
Slovenská republika rad, Alsaská republika rad a Gilánská republika rad. 


37 


ministerstva zahraničí VON MALTZAHNOVI a nabízí mu jednání 
o německo-ruské obchodní dohodě. O velikonoční neděli 16. dub- 
na 1922 uzavírají Německá říše a Sovětské Rusko jen několik kilo- 
metrů od Janova v přímořském městečku Rapallo dohodu, jež vešla 
do historie jako Rapallská smlouva. 

Jejím cílem byla obnova diplomatických styků mezi (nyní již bol- 
ševiky ovládaným) Ruskem a Německou říší, oboustranné vzdání 
se všech nároků ze světové války, jakož i podpora vzájemné hospo- 
dářské spolupráce. Důsledkem bylo povážlivé sblížení Sovětského 
Ruska a Německé říše: Německo uzavřelo velké kontrakty na do- 
dávky průmyslových zařízení, s jejichž pomocí moblo Rusko těžit na 
ropných polích v okolí Baku bez podpory Západu; německá armáda, 
Reichswehr, dostala v Rusku možnost výcviku vojáků na těžké tech- 
nice (tanky, letadla), což jí Versailleská smlouva zakazovala. 

Takto založené sblížení bolševického Ruska a demokratického 
Německa bylo trnem v oku nejen některým spojencům, obzvláště 
Francii, která se obávala ztráty závislosti Německé říše na západ- 
ních mocnostech, ale také části německé veřejnosti, především pak 
německým nacionálním socialistům, kteří v ní viděli jakéhosi Troj- 
ského koně „židovského bolševismu“ který si tak cestou navenek 
čistě hospodářské spolupráce razí cestu do srdce Říše. Jeden z nej- 
významnějších nacionálně socialistických myslitelů a pozdější šé 
zabraničněpolitického úřadu NSDAP, Alfred ROsENBERG, se domní- 
val, že v Rapallu uzavřená sovětsko-německá doboda „de facto zna- 
mená bezvýbradné a otevřené uznání politického bolševismu.“ 
V souladu s nacionálněsocialistickým poznáním, podle kterého jsou 
bolševismus a kapitalismus dvě strany téže židovské mince, pak 
tento bilingvně (rusky a německy) vychovaný baltský Němec a zna- 
lec rusko-bolševických poměrů ostře odsoudil Rapallskou smlouvu 
jako prostředek k „zapřažení německého národa do nikdy nekon- 


4 Mor v Rusku, guidemedia etc, Brno, 2017, ISBN 978-80-88021-06-3., str. 147. 
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Adolf Georg VON MALTZAHN (vpravo) u příležitosti 
návštěvy ministra zahraničí USA HUGHESE v Berlíně (1924). 
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čící dobrovolné činnosti pro dobro finančních elit západu a pod- 
poře zpráchnivělé a probnilé židorepubliky [Sovětského Ruska] 
na východě“ a své hodnocení uzavírá slovy, že „mezinárodní sou- 
kromé konsorcium Walthera RATHENAUA a bospodářské syndiká- 
ty se Sověty jsou nástroji k vysávání produktů německé práce 
a německé píle.“* A přesně v tomto duchu pronáší Adolf Hitler čtyři 
dny před uzavřením Rapallské smlouvy projev, v němž vyblašuje 
nesmiřitelný boj „židobolševickým“ a „židokapitalistickým“ silám, 
které považuje za bybatele německého osudu postversailleské doby. 

Začíná rázným odmítnutím demokraticko-republikánských po- 
měrů nastolených po převratu na podzim 1918 a připomíná poslu- 
chačům, jak klamné bylo počáteční zdání národní svobody a ma- 
teriálního blahobytu. Obojí se podle Hitlera ukázalo jako liché: ve 
výlohách se sice blýská luxusní zboží, obyčejný Němec si jej však 
nemůže dovolit. Demokraté se podle něj sice snaží vzbudit dojem, 
že si lidé (samozřejmě jejich prostřednictvím) vládnou sami, ve sku- 
tečnosti však jednají ke škodě německého národa, zadlužují zemi 
u židovských bank a názor lidu, kterým byli zvoleni, je nezajímá. 
Vyzdvibuje také pokrytectví vládnoucích demokratických stran, 
které sice zrušily trestný čin „urážky majestátu“ samy však perze- 
kuují ty, kteří vyslovují nepobodlné názory. 

Vůdce věnuje zvláštní pozornost problematice zadlužování. Zdů- 
razňuje záludnost úroků, jež činí dluby nesplatitelnými, přičemž jedi- 
ným profitérem takto navěky zadluženého Německa je „mezinárodní 
židovský burzovní kapitál“. Ostře odsuzuje devótní politiku „plnění 
požadavků“ všech výmarských vlád, jakož i všeobecný kult sebe- 
mrskačství, kterému podle něj Němci jako národ kolektivně propadli 
a „sami sebe až zostuzovali, jakož i sami pomábali vše poplivávat, 
špinit a nadávat na vše, co nám dříve bylo svaté“. Neodpustil si 
přitom uštěpačnou narážku vůči sociálním demokratům, Friedrichu 


5 Tamtéž. 
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EBERTOVI a Erhardu AukRovu, kterými pohrdal coby slabošskými pl- 
niči spojeneckých příkazů a spoluviníky „Listopadové revolty“ - mar- 
xistického převratu, po němž se Německá říše na podzim 1918 pře- 
měnila z konstituční monarchie na parlamentárně-demokratickou 
republiku, jež nakonec vyústila v tzv. Výmarskou republiku. 
Friedrich EBERT 
(1871-1925) se stal 
po zničení Drubé 
říše prvním říšským 
prezidentem. Téměř 
polovinu funkčního 
období vládl pomocí 
zmocňovacích záko- 
nů. Hitler jím opo- 
vrhoval, abychom 
nemuseli říci nená- 


Muži nové vlády (zleva doprava): Paul GÓHRE, Wilhelm 
DITTMANN, Hugo HAASE%, Friedrich EBERT (nahoře, 
viděl, kvůli jeho roli třetí zleva), Eduard DAVID, Eduard BERNSTEINŽ. 

v sabotáži zbrojního 

průmyslu, již sebrál počátkem roku 1918 coby člen stávkového vede- 
ní a aktivně tak přispěl k podlomení německého vojenského tažení. 
Magdeburský soud v procesu Ebert vs. Rothardt 23. prosince 1924 
konstatoval, že se říšský prezident v lednu 1918 dopustil vlastizra- 
dy. K politickým důsledkům tohoto soudního rozhodnutí však kvůli 
předčasné EBERTOVĚ smrti nedošlo. 

Do stejné kategorie opovrženíhodných Adolf HrrLER řadil i dru- 
bého zmíněného, Eduarda Aurra (1874-1945), bavorského sociálně 
demokratického politika a prvního poprvoválečného bavorského 
ministra vnitra ve vládě semikomunisty židovské národnosti Kurta 
EISNERA, mj. vydavatele štvavého antiněmeckého plátku „Konec říše 
(Das Ende des Reichs), jenž 7 listopadu 1918 bez jakékoli demokra- 
tické legitimace vyhlásil Bavorskou republiku a sám se dosadil do 


u 
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čela vlády. Aurr patřil k reformním sociálním demokratům a za- 


stával názor, že nacionálnímu socialismu je třeba čelit sebevědomě. 
Snad i proto se na shromáždění zemského sněmu 17 března 1922 
jako jediný předseda zastoupené politické strany vyslovil proti vy- 
boštění Adolfa HrrLERA do Rakouska. Po uchopení moci nacionál- 
nimii socialisty nejprve prchl do Innsbrucku, zakrátko se však vrá- 
til. Po atentátu na Vůdce 20. července 1944 byl zatčen a poslán do 
koncentračního tábora Dachau, z něbož byl záby kvůli postupující 
spojene frontě přeložen do Giegenu, kde 20. března 1945 zemřel 
přirozenou smrtí. 

Ale zpět k samotnému projevu. Nelze přehlédnout intenzitu, 

s níž Hitler zdůrazňuje roli Židů ve zhroucení císařského Německa. 
Je skálopevně přesvědčen, že židovská podpora, respektive přímé 
angažmá židovského personálu jak v levicových, tak i pravicových 
politických stranách — s výjimkou nacionálněsocialistického bnu- 
tí — má společný motiv: Snabu Židovstva udržovat stav nejedno- 
n německé inteligence a dělnictva, ovládnout německou politiku, 
jejím prostřednictvím celý německý stát a vytvořit tak ideální 
podmínky pro nekonečné parazitování na tvůrčí práci německého 

člověka. Nástrojem k dosažení tohoto cíle je podle Vůdce „židov- 
ská demokracie”, která „byla se svým rozhodováním majorit 

vždy a ve všech dobách jen prostředkem ke zničení skutečného 

árijského vůdcovství.” Levici i pravici vyčítá neupřímnost, vědo- 
mou lež, a tím i přímou službu těmto cizím, neněmeckým zájmům. 
Varuje, že „rozhodování většiny“ jak bo slibují demokraté, je blud, 
a lapidárně poznamenává, že „bistorii světa dosud vždy tvořily 

minority“. 

Na tomto místě je vhodné zvlášť upozornit na poznámku vydava- 
tele původního tištěného vydání předkládaného projevu, označenou 
zkratkou P. p. v., která v místě, kde řečník zmiňuje problematiku 
Zidů, kteří se do Německa přistěbovali z východu během války a pro 
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které německý „národní organismus už dopředu nebyl ničím ji- 
ným než pařeništěm pro sebe sama“, odkazuje čtenáře na události, 
jež se odehrály dva roky po projevu. Vydavatel BOEPPLE zde píše: „Na 
počátku roku 1925 jeden z těchto morových vředů praskl a jeho 
pucb naplnil celé Německo. V této době nikdo nemluvil o ničem 
jiném než o Barmatovi a Kutiskerovi.“ Autor poznámky naráží na 
tzv. „skandál Barmat/Kutisker“. Třebaže toto zažité označení nese 
jméno obou protagonistů, jde o dvě samostatné kauzy. 

V té první byl z Ukrajiny přes Holandsko přišedší obchodník 
židovského původu Julius „Judko“ BARMAT v prosinci 1924 obviněn 
z rozsáhlých finančních podvodů a podplácení úředníků. V průběhu 
světové války bleskově zbobatl na dodávkách potravin do Německa. 
Jebo obchody byly do značné míry postaveny na spekulacích s infla- 
cí. Na počátku 20. let již kromě svého mateřského koncernu Amexi- 
ma se 14000 zaměstnanci vlastnil i továrnu na papír, hnědouhelné 
doly, železárny a strojírny. V roce 1924 se jeho impérium „z ničeho 
nic“ zbroutilo. Důvod: předlužení v hodnotě cca 39 milionů říšských 
marek. Pomocí podplácení se mu dařilo získávat rozsáhlé úvěry. 
Mimo jiné se prokázalo, že měl podplaceného i říšského kancléře 
Gustava BAUERA, jenž od BARMATA za různé „služby“ dostával tučné 
provize. Zda i díky svým kontaktům na vysokou politiku nakonec 
odešel jen se směšným trestem 9 měsíců odnětí svobody, se můžeme 
pouze dohadovat. 

Drubý z dvojice židovských výtečníků, Ivan Baruch KUTISKER, 
pocházející z tehdy ještě carskoruského Povislí, se usadil v Berlíně 
roku 1919. Kšeftoval zde s německým vojenským materiálem. Téměř 
na den přesně jako v BARmarTovĚ případě byl i KuTIskER počátkem 
prosince 1924 zatčen berlínskou policií a obviněn z rozsáhlých hos- 
podářských deliktů. Poškodit měl zejména Pruskou státní banku, 
kterou nekrytými směnkami připravil o víc než 14 milionů říšských 
marek. Machinace byly do značné míry postaveny na podplácení 
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vysokých státních úředníků. Nejdelší soudní proces v historii ně- 
mecké justice, jenž souhrnně trval neuvěřitelných 198 jednacích dní 
a který sledovalo celé Německo, skončil rozsudkem na pět let vězení 
a peněžitým trestem 4,5 milionů říšských marek. Kutisker se odvolal, 
avšak konečného rozhodnutí se nedožil, neboť 13. července 1927 den 
před vynesením rozsudku, zemřel. 

Jelikož obě zmíněné kauzy vypukly téměř současně a nesly celou 
řadu shodných znaků, zejména že jejich aktéry byli v obou přípa- 
dech Židé přistěhovalí z východu (Ostjuden) a v obou případech šlo 
o korupci a mnobamilionové podvody s napojením na úřednické, 
resp. vládní struktury, vypukla u německého nacionálně orientova- 
ného tisku mediální vřava. Psalo se o „podvodnické židorepublice' 
o „třídní zradě“ německých sociálních demokratů, o „zažidovaném 
zrádcovském systému“ a mnobém dalším. Aféra se dostala na přetřes 
i při jednání československého parlamentu, kde ji 15. května 1930 
v rozpravě zmínil německý poslanec Jung. Nelze se divit, že ve světle 
těchto dvou exemplárních případů musely Hitlerovy výroky z jara 
1922 působit doslova prorocky. 

Pro dnešního čtenáře jistě může být zajímavá Vůdcova defini- 
ce nacionálního socialismu, kterou posluchačům v závěru projevu 
v pozoruhodně srozumitelné formě předkládá. „Nacionální“ a „so- 
ciální“ jsou podle něj identické pojmy, nikoliv protiklady, jak se to 
snaží prezentovat „židovský marxismus“ neboť „smýšlet nacionál- 
ně“ v prvé řadě znamená jednat s bezbřehou, všeobjímající lás- | 
kou k národu a, bude-li to nutné, za tento národ i zemřít.” | 

Adolf Hitler svou řeč uzavírá nezvyklým spirituálním exkurzem. | 
Zpříma se vyznává ze své příslušnosti ke křesťanství a činí jasnou 
paralelu mezi svou politickou cestou a životním příběhem Ježíše 
Krista. Vždyť i Kristus se „sebral a popadl bič, aby vybnal z chrá- 
mu lichváře, tu badovitou, zmijí pakáž!“, a oba přece spojuje „boj 
za tento svět, proti židovskému jedu“. 
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Katolicky pokřtěný rodák z Braunau na Innu se v raných letech 
nacionálněsocialistického hnutí o křesťanství vyjadřoval vesměs 
pozitivně a místy se s ním otevřeně identifikoval. Konec konců 
i v 25bodovém programu NSDAP z roku 1933 pod bodem 24 sto- 
jí: „Strana jako taková zastává postoje pozitivního křesťanství 
[..J““. Vůdcův pohled na křesťanství a jebo církve se však postupem 
času stával stále kritičtějším. Nejpozději od počátku 40. let pak lze 
o jeho názoru na toto abrahámovské misijní náboženství hovořit 
jako o vyloženě odmítavém: Považoval jej za židovský výmysl Pavla 
z Tarzu, hlavního viníka pádu Římské říše, jakož i za jistý drub 
duchovního bolševismu. 

Zda byl poněkud neobvyklý věroučný patos užitých analogií 
v závěru řeči třiatřicetiletého šéfa NSDAP resultátem jeho tehdej- 
ších duchovních postojů, nebo čistě účelovým rétorickým prostřed- 
kem, nelze spolehlivě rozhodnout. Jisté je jen jedno: Nacionálně so- 
cialistické hnutí nemělo být jen praktickým nástrojem k ozdravění 
národa, nýbrž, jak zněla jeho slova, než se strhl bouřlivý aplaus, 
i novou vírou, v níž bloudící masy naleznou místo, které dá jejich 
srdci klid. 


6 Program NSDAP, guidemedia etc, Brno, 2013, ISBN 978-80-905310-5-5, str. 33. 
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Moji milí němečtí soukmenovci a soukmenovkyně! 

Už delší dobu začínají lidé pozvolna přemýšlet o tom, zda byla 
takzvaná revoluce roku 1918 výdobytkem, nebo katastrofou. Jak 
známo, byly doby, kdy se o tomto „výdobytku“ nesmělo pochy- 
bovat. Pochybovači platili za štváče, a sice štváče reakcionářské. 

Nyní díky, respektive v důsledku účinků této všeobecné bídy 
začíná počet těchto reakcionářských štváčů stále narůstat. To zna- 
mená, že k širokým masám pozvolna proniká pochybnost o tom, 
zda tato revoluce byla tak velkolepým pokrokem, nebo zda přece 
jen nebyla doba před touto revolucí lepší a to, co přišlo po ní, před- 
stavovalo ve skutečnosti ani ne tak výdobytek, jako spíše ztrátu. 

Jistě, po konci války se u širokých mas dozajista mohla zrodit 
myšlenka, že odteď už bude jenom lépe. Podle všeho zdání to také 
byla pravda. Výlohy obchodů se pomalu začaly naplňovat, člověk 
si mohl koupit to či ono, ba dokonce jsme viděli, jak se i luxusní 
zboží opět dostává k širokým masám, a pochopitelně se věřilo, že 
tento počáteční „lepší stav“ bude přetrvávat. 

Zapomnělo se při tom na jedno: 

Bylo logické, že po této světové válce, během níž přibližně 11 
milionů dospělých německých mužů nemohlo pro národ produk- 
tivně tvořit, v momentě, kdy se tyto miliony vrátily a hromadně 
proudily zpět do svých dílen, musela produkce zaznamenat ob- 
rovský růst, a že s tím byl v tomto okamžiku spojen nejprve růst 
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všeobecného blahobytu. Zlepšení to však bylo přece jen pouze 
zdánlivé. Tehdy jsme totiž možná zažili růst produkce, neměli 
jsme však komu dodávat. Nyní se však těžce projevily dva faktory. 

Nejprve naše totálně chybné finanční hospodářství během 
války. Dal jsem si v těchto dnech tu práci a zapátral, jaké knihy 
o Friedrichu Velikém jsou momentálně k dostání. Zvláště o jeho 
poslední velké válce, té sedmileté', o válce, která pro život teh- 
dejšího Pruska představovala přinejmenším stejně ostrý, ne-li 
ostřejší, řez, jako poslední světová válka trvající čtyři a půl roku 
řízla do hospodářského života naší dnešní Německé říše. A jakýž- 
to rozdíl! Friedrich Veliký dokázal dosáhnout toho, že po sedmi 
letech, v den skončení velké války, mohl ukázat na stát, který 
byl sice vydrancovaný, neměl však prakticky jediný říšský tolar 
dluhů! Sedm let se tomuto zázračnému géniovi dařilo krýt neslý- 
chané výdaje armády, aniž by svůj národ zatížil jediným fenikem 
dluhu - prostřednictvím finančních operací, jež byly dozajista 
troufalé: Znehodnocení peněz, roztavování stříbra a bůhví, co 
ještě — čímž bylo ovšem Prusku ve chvíli, kdy byla válka u konce, 
umožněno okamžitě začít s obnovou. 

U nás tomu bylo zcela jinak. 

Během těchto čtyř a půl roku se na Německu nahromadila 
příšerná dluhová zátěž. I kdybychom tuto válku byli vyhráli, 
i kdybychom dnes nebyli právě vítězi, ale alespoň ne poražený- 
mi, tak jako dnes, přesto bychom bývali museli těžce dřít. Neboť 
i v tomto případě bychom museli dát dohromady 7 nebo 8 miliard 

1 Sedmiletá válka (1756-63), známá též jako Třetí slezská válka, byla vedena 
všemi tehdejšími evropskými mocnostmi: Pruskem a jeho spojencem Velkou Británií 
na straně jedné proti Rakousku, Svaté říší římské národa německého, jakož i Francii 
a Rusku na straně druhé; na jejích dílčích konfliktech se podílely též malé a středně 
velké státy. Kořeny Sedmileté války ležely v takzvaných Válkách o rakouské dědictví. 
Cílem pruského krále Friedricha Velikého bylo vytvoření rovnováhy mezi Rakouskem 


a Pruskem. Toho mělo být dosaženo získáním do té doby rakouského Slezska pod 
pruskou korunu. - pv. 
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ročně na pokrytí úroků této šílené dluhové zátěže, a sice v hod- 
notě zlata. To znamená, že každý rok by muselo být odebráno 7-8 
miliard v hodnotě zlata na krytí dluhů nadělaných během války. 
A toto úročení by nikdy nedosáhlo konce. Na splacení půjčeného 
kapitálu by se nemohlo ani pomyslet, naopak, pravděpodobně 
bychom si na placení těchto úroků bývali museli brát další a další 
půjčky, přičemž už jen tím by muselo být naše národní hospo- 
dářství permanentně potlačováno. K tomu ještě přibyl fakt, že 
německý národ nemusel platit jen své vlastní dluhy a úroky, ný- 
brž na něj uvalili zaplacení dluhů celého zbytku světa ve formě 
takzvaných „reparací“. 

Německý národ nikdy nebude schopen pracovat tolik, kolik se 
po něm z tohoto titulu vyžaduje. A ihned po podepsání mírové 
smlouvy jsme z řečeného pocítili již první praktické důsledky. 
Ano, miliony německých mužů se sice zdánlivě vrátili z války 
k ponku a kovadlině, ovšem produkty jejich práce již nenáleže- 
ly národu, nýbrž se v nekonečných vlacích řinuly přes hranice. 
Je samozřejmé, že tyto miliony lidí, které nyní pracují pro ci- 
zinu, musejí být zachovány, a sice zachovány pomocí ostatních 
soukmenovců, a také je jasné, že když každý tvůrčí jedinec musí 
spoluživit jedince netvůrčí, tedy někoho, kdo netvoří hodnoty 
pro náš národ, tak se tím krátí podíl pro každého jednotlivce. 

K tomu přibyly ztráty rozsáhlých území a velkého množství 
nerostného bohatství. A nyní stojíme před následující skutečnos- 
tí: Na německém národu spočívá dlužná suma, jejíž splacení je 
naprosto nemožné. I kdyby se celý národ dřel a plahočil v potu 
tváře, bude moci splatit vždy jen malou část této zátěže. Část vždy 
zůstane a bude mu „připsána“, což představuje věčnou směnku, 
jež bude navždy bránit tomu, aby se náš národ osvobodil. 

Dožijeme se toho, že německý národ v důsledku skutečnosti, že 
nikdy nemůže splatit všechno, co se po něm požaduje, bude muset 
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po 25 nebo 30 letech splácet tak obrovský zůstatek, že po těchto 30 
letech bude muset podávat prakticky větší výkon než dnes. 

Vyvstává tak otázka: Jaký konec to má mít? 

Dnes vidíme v prvé řadě naprosté znehodnocování našich 
vlastních platebních prostředků. Sice se ohledně toho pokoušejí 
lidi balamutit tím, že jim dávají více peněz, vícero papíru; tohle 
všechno jde ovšem jen po určitou dobu. Posléze se však přiblíží- 
me poměrům, které před několika málo lety srovnával v Bavor- 
ském zemském sněmu pan ministerský předseda s „rakouskými 
poměry“. Rád bych k tomu ovšem hned něco podotkl: To je jeden 
velký omyl. Tyto „rakouské poměry“ nejsou nic stabilního, nýbrž 
je to pouhá momentální etapa sestupu. Jestliže se blížíme tomuto 
stavu, pak to neznamená nic jiného, než že za 3 nebo 4 měsíce bu- 
deme tam, kde je Rakousko teď, a za 8 měsíců tam, kde Rakousko 
za 4 měsíce, a za 12 měsíců tam, kde Rakousko za 8 měsíců atd. 
Belháme se za stavem, který je ve skutečnosti permanentním 
skluzem. Není to tedy žádný stabilní stav, nýbrž pochod do zkázy. 
My se ovšem blížíme nejen poměrům rakouským, nýbrž i pomě- 
rům ruským, což má také být tím posledním cílem a koncem. 

ČIČERIN* právě v Janově nenuceně pronesl: „Jsme připraveni 
udělit kapitalistickým vládám ty největší koncese? na lesy, rudné 
doly, jakož i na ornou půdu atd“ 

Co to znamená? Koncese kapitalistickým státům? Že ty kon- 
cese samozřejmě dostane nikoli anglický, americký, francouzský 
národ, nýbrž budou uděleny mezinárodnímu kapitálu. A tento 

2, Georgij Vasiljevič ČIČERIN (1872-1936) byl ruský revolucionář a v letech 
1918-30 sovětský lidový komisař pro zahraniční věci. Jeho matka Karoline Georgine 
pocházela z německo-baltského šlechtického rodu VON MEYENDORFF. Byl zastáncem 
dobrých vztahů sovětského Ruska s poprvoválečným Německem; r. 1922 podepsal za 
Sovětské Rusko Rapallskou smlouvu.- p.v. 

3 Zde ve smyslu práva poskytovaného hospodářsky málo rozvinutým státem 


kapitalistickým podnikatelům k využívání přírodního bohatství země ap., viz konces- 
ní politika. — py. 
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mezinárodní kapitál obdrží povolení k vykořisťování a drancová- 
ní těchto území, přičemž obyčejný Rus zde nebude ničím jiným 
než položkou v seznamu dělníků. 

A tomuto stavu se Německo blíží velikou rychlostí. Dovršení 
toho všeho znamená dát naši půdu do zástavy a zotročit naše pra- 
covní síly. Z hlediska hospodářského tedy listopad 1918 popravdě 
nebyl žádným výdobytkem, nýbrž počátkem našeho zhroucení“. 

Nyní by člověk mohl namítnout: Z pohledu hospodářského 
ne, ale politicky. Politicky jsme se začali hroutit v okamžiku, 
kdy jsme se prakticky vzdali práva našeho národa na sebeurče- 
ní. Totéž právo na sebeurčení, jež bylo německému národu coby 
návnada předhazováno na udici, ztratil ze všech národů na zemi 
v největší míře právě národ německý. A sice onoho 9. listopadu?. 
Neboť od té chvíle jsme krůček po krůčku ztráceli. Nejprve naši 
faktickou vojenskou svrchovanost i skutečnou suverenitu státu 
a potom naši svrchovanost finanční! Neboť přece existuje repa- 
rační komise! A i když se tomu v Berlíně trošku vzpírají nebo 
se opatrně čepíří, je to úplně jedno; pánové nakonec stejně po- 
slouchají ty, kdož poroučí. A na těchto konferencích neporoučí 
německá delegace, nýbrž ti druzí; a uvnitř ve státě zase poroučí 
komise a německý národ, resp. německá vláda poslouchá. 

Politicky nezávislá Německá říše v praxi neexistuje. Namísto 
toho jsme pro cizí státy kolonií. Sami jsme jim k tomu dopomá- 
hali tím, že jsme se morálně ponižovali, jak jen to bylo možné, 


4 Dočasný konec tohoto vývoje představoval Dawesův plán, jehož účinky však 
byly mnohem děsivější, než si spící maloměšťáci a tupá masa dokázali představit. — p.p. 

5 9, listopad 1918 byl klíčový den tzv. Listopadové revolty (Novemberrevol- 
te) - marxistického převratu v Německé říši, jehož výsledkem byla přeměna říše 
z konstituční monarchie na parlamentárně-demokraticky řízenou republiku, jejímž 
vyústěním byla tzv. Výmarská republika. V uvedený den vyhlásil sociální demokrat 
Philipp SCHEIDEMANN německou republiku, údajně proto, aby předešel nekontrolo- 
vatelnému běsnění komunistů. Tentýž den svévolně vyhlásil poslední říšský kancléř 
monarchie, princ Max VON BADEN, abdikaci VILÉMA II., načež císař odešel do nizo- 
zemského exilu. - p.v. 
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dalo by se říci, že jsme sami sebe až zostuzovali, jakož i sami 
pomáhali vše poplivávat, špinit a nadávat na vše, co nám dříve 
bylo svaté. Jelikož cizina neposuzuje velikost německého národa 
podle nějakých Auerů, Ebertů atd., nýbrž podle velikánů němec- 
ké historie, které jsme ovšem my sami vláčeli špínou, musela tak 
cizina dospět k samozřejmému přesvědčení, že německý národ 
žádnou velikostí neoplývá. 

Pochopitelně teď neustále slýcháme: „Ano, ale revoluce nám 
přinesla sociální výdobytky.“ 

To ale musejí být mimořádně tajuplné sociální výdobytky, 
když v reálném životě nejsou nikde vidět, a jež se německou at- 
mosférou táhnou jako jakési fluidum. 

Osmihodinový pracovní den, říkají. Na to bylo potřeba zhrou- 
cení? A bude snad osmihodinový pracovní den dlouhodobě udrži- 
telnější tím, že ze sebe prakticky dobrovolně děláme posluhovače 
a poskoky ostatních národů? 

Ještě se dožijeme toho, že právě tyto ostatní národy budou 
v prvé řadě požadovat zrušení našeho osmihodinového pracov- 
ního dne. Dnes po nás chtějí závazek ve výši 60 miliard na no- 
vých daních. Kdyby někdo v Německu v době míru býval vyslovil, 
že jednou přijde doba, kdy Francie prohlásí: „Teď navýšíte daně 
o 60 miliard“, všichni by se mu vysmáli, strčili ho do blázince 
nebo umlátili k smrti. Dnes se na to pohlíží jako na samozřej- 
most. Za pár let se ovšem bude považovat za samozřejmé, když 
Francie prohlásí: „Nebudete schopni plnit závazky, ledaže byste 
pracovali více.“ Tento výdobytek revoluce zpochybnila v prvé 
řadě revoluce sama. 

Potom ovšem řekli: Od revoluce má národ konečně „práva“. 
(Všeobecný výsměch.) Tak prý vládne národ! Prazvláštní! Už tři 
roky vládne národ, aniž by se ho v praxi kdo byť jen jednou na 
něco zeptal. Byly podepsány smlouvy, které nás budou po staletí 
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přidušovat. A kdo tyto smlouvy podepsal? Národ? Ne! Vlády, kte- 
ré se jednoho dne jako vlády představily. Při jejichž volbě neměl 
národ co jiného mluvit, než si položit otázku: Jsou holt tady, buď 
je zvolíme, nebo ne. Když je zvolíme, pak budou legitimováni 
naší volbou. Jelikož jsme však národ, který vládne sám sobě, mu- 
síme ty lidi zvolit, aby byli zvoleni a vládli nám. 

Potom se řeklo: Za to jsme získali svobodu. Také cosi, co se jen 
tak běžně nevidí. Vždyť je to přece správně - člověk smí vyjít do 
ulic, každý smí jít do a ze své dílny; může tam či onde navštívit 
nějaké shromáždění. Zkrátka a dobře, existují svobody jednotliv- 
ce. Ten ale vlastně udělá nejlépe, když bude držet hubu. Neboť 
jestliže se dříve úpěnlivě hledělo na to, aby nikomu neuklouzlo 
něco, co by mohlo být považováno za urážku majestátu, dnes se 
člověk musí hlídat mnohem víc, aby neřekl něco, co by mohlo 
představovat urážku majestátu parlamentárníka. 

Ptáme-li se, kdo ve skutečnosti nese vinu za zhroucení, či lépe, 
kdo na něm měl svůj zájem? Pak můžeme patrně s klidem pro- 
hlásit: Široká masa národa určitě ne. Neboť ta musí ze všech těch 
„výdobytků“ nést ve skutečnosti negativní část, a sice jejich tíhu. 


. To ostatní leží kdesi v mlhavé dálce. 


Pokud se tedy ptáme, kdo může nést vinu za celé toto neštěstí, 
pak si musíme nejprve položit otázku, kdo z něj vlastně profituje. 

Celý národ trpí, avšak v tomto utrpení, v této bídě vidíme, že 
se přece něčemu čile a vesele daří. Zatímco se stále více škrta- 
jí byty, rodiny se musejí sestěhovávat k sobě, aby získaly ještě 
nějaký volný prostor [k pronájmu ] — už dávno nejsou potřeba 
nájemní a bytové úřady, které jedince nutí k tomu, aby svůj byt 
pronajal; obyčejný, poctivě pracující člověk je tak jako tak nucen 
i ten poslední zbytek svých prostor pronajmout, aby mu to něco 
přineslo, a omezuje se podnícen nouzí - tedy zatímco je to takhle, 
tak jistí lidé mají místa dost a staví o sto šest, že musí člověk 
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žasnout. Opravdovým prospěchářem z celého neštěstí jsou banky 
a burzy - těm se daří jako nikdy předtím! 

V listopadu žasnoucímu národu oznámili: „Nyní bude veden 
zásek do vazu kapitalismu, teď se kapitalismus zhroutí“ No 
a když už jsme tehdy byli tak svobodní a toho či onoho z těchto 

„slovutných státníků“ zatahali za kabát a řekli mu: Nezapomínej- 
te však, že i Židé mají nějaký kapitál, tak říkali: „Co chcete? Teď 
bude kapitalismus zničen jako celek, celý národ bude svobodný. 
Tak co tedy chcete? My nebojujeme proti židovskému nebo křes- 
fanskému kapitalismu, my bojujeme proti každému, my učiníme 
svobodným celý národ bez výjimky.“ 

Jak si to ti pánové tehdy představovali, nebylo možné zjistit 
pomocí dotazů, jelikož na ně tehdy neodpovídali. Co přišlo, to 
víme, protože to dennodenně vidíme. 

„Křesťanský kapitalismus“ je prozatím doopravdy zcela zničen, 
s ním to jde sedmimílovými kroky z kopce. Člověk by se tedy mu- 
sel domnívat, že mezinárodní židovský burzovní kapitál půjde 
stejnou cestou, neboť ten je přece také „ničen“. Místo toho ovšem 
zažíváme, že právě v té míře, v níž jeden všechno ztrácí, druhý 
všechno získává. 

Boj proti takzvanému „kapitalismu“ jako by v jednom smě- 
ru přestal úplně fungovat a my teď můžeme vidět, kdo měl na 
tomto zhroucení celého našeho hospodářství doopravdy zájem: 
Nikdo, až na mezinárodní, vpravdě veliký burzovní a půjčkový 
kapitál, takzvaný „nadstátní kapitál“. Onen kapitál, jemuž vtis- 
kává charakter jediný nadstátní národ, který je sám až do morku 
kosti nacionálně založen, jenž se ovšem, pokládaje se za něco víc, 
povyšuje nad všechny ostatní národy, respektive jim už vládne. 

Mezinárodní burzovní kapitál by nebyl myslitelný a nikdy 
by nepřišel, kdyby nepřišel jeho zakladatel - nadnárodní, neb 
striktně nacionální Žid. (Bouřlivý soublas.) 
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Nyní se musíme zeptat: Měl Žid zájem na zhroucení? O tom se 
dnes můžeme pobavit zcela objektivně. Asi budete vědět, že mezi 
všemi trpícími najdeme proporcionálně sotva nějakého Žida. 
A ať mi nikdo nevykládá o nebohých Židech z východu. Jistěže 
předtím nic neměli. Z jednoho prostého důvodu, protože přišli ze 
země, kterou za staletí dohola zpustošili a vyžrali (Volání: Přesně 
tak!) a sami nejsou a nikdy nebyli produktivně činní. 

Je naprosto logické, že pánové dorazili zpočátku chudí. Ale 
podívejte se na nějakého z těchto orientálců po 5 nebo 6 letech 
pobytu zde. (Volání: Přesně tak!) Srovnejte ten milion dělníků 
v Berlíně roku 1914 s tím, čím jsou dnes: Dělníky jako předtím. 
Co se na nich změnilo? Zhubli, jsou zubožení, nosí sešlé oble- 
čení a jsou chudí. A teď zapátrejte po těch 100000 Židech z vý- 
chodu, kteří se sem přistěhovali během prvních let války. Ty už 
dnes nenajdete. Největší část z nich se „vypracovala“ a už si jezdí 
autem. Ne proto, že by byli chytřejší - protože bych si vyprosil, 
aby někdo tvrdil, že by milion slušných a poctivě pracujících byli 
všichni pitomci (Bujarý potlesk.) - nýbrž z jednoho prostého dů- 
vodu, protože těchto 100000 už dopředu nikdy nebylo ochotno 


. přiložit pořádně ruku k dílu ve společném národním organismu 


ku společnému blahu, nýbrž celý národní organismus pro ně už 
dopředu nebyl ničím jiným než pařeništěm pro sebe sama.“ 

Žid nezchudl. Naopak pomalu kyne, a pokud tomu nevěříte, 
prosím vás, abyste se podívali do našich lázeňských zařízení, 
v nichž dnes najdete dvě kategorie lidí: Němce, který tam jde, 
aby třebas po dlouhé době načerpal trochu čerstvého vzduchu 
a zrekreoval se, a Žida, který tam jde, aby shodil tuk. Anebo si 
vyjděte nahoru do našich hor. Koho tam najdete ve zbrusu no- 
vých, žlutých přepychových holínkách, s krásnými ruksaky, ve 


6 Na počátku roku 1925 jeden z těchto morových vředů praskl a jeho puch 
naplnil celé Německo. V této době nemluvil nikdo o ničem jiném než o BARMATOVI 
a KUTISKEROVI. — p.p.v. 
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kterých se povětšinou nenachází nic potřebného? A k čemu taky. 
Vždyť jen vyjdou nahoru do hotelu, většinou jen tam, kam jezdí 
vlak, a tam, kde vlak končí, končívají i oni. Tam potom v okruhu 
jednoho kilometru posedávají jako masařky na zdechlině. 

To opravdu nejsou naše „pracující“ třídy, ani ty pracující hla- 
vou, ani ty pracující rukama. Ty potkáte většinou ve vetchých ob- 
lecích potloukat se okolo, už jen z toho důvodu, protože jim musí 
být stydno vůbec vstupovat do této parfémem ovoněné atmosféry 
ve svém oděvu z roku 1913 nebo 1914. 

Ne, Žid opravdu ani na chvíli netrpěl! 

Když se dnes ptáme, zda se aktivně podílel na zhroucení, kte- 
ré přišlo v prvé řadě vhod jemu samému, pak musíme odpovědět: 
Ano! 

Jistě, moji milí soukmenovci, i pravice má své Židy. Ovšem na 
této straně spočívala jejich činnost převážně v paralyzování. 

Pravici museli zabránit, aby ve správném okamžiku stačila 
otevřít oči a získat třeba energii k tomu, aby v návalu bezohled- 
nosti zasáhla a učinila tomuto prasečinci bleskový konec. A jen 
z tohoto jediného důvodu se Žid vydal i doprava. Svůj nejoblíbe- 
nější pilíř však nalezl u levice. 

Tam tento milionář a typický představitel myšlenky kapita- 
listického vykořisťovatelství (Volání: Velmi dobře!) působil coby 
proletářský vůdce dělnictva. Blahodárně, pochopitelně, neboť 
díky tomuto vůdcovství se stal tučným a vypaseným a ostatní 
byli přinejmenším šťastni, že jsou jím vedeni. (Vzruch.) Moji milí 
soukmenovci, nikdo nemůže popírat, že revoluci u nás, stejně 
jako v Rusku, dělali, řekněme pro mě za mě třeba příslušníci 
jisté „konfese“. Prazvláštní. Člověk totiž v nějaké záležitosti jen 
stěží nachází pouze samé katolíky nebo jen samé protestanty. Ale 
zrovna v této oblasti jsme just viděli výhradně samé příslušníky 
jisté takzvané „náboženské obce“, přičemž ještě pozoruhodnější 
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je, že tohle náboženství člověk doslova cítí, že se každému optic- 
ky hned jasně ukáže. Normálně nepoznáme, zda je někdo katolík 
nebo protestant, baptista nebo luterán, nebo co já vím co. U této 


vy 


„náboženské obce“ ovšem jejich věřící poznáme už od pohledu. 
Podivuhodné „náboženství“. 

Z levé strany jistě hned uslyšíme: 

„Ani my jsme neměli zájem na zhroucení.“ Bezpochyby, ti ve- 
dení jistojistě ne, ne ovšem tak vůdcové. 

Je to vina Židova, že veštval široké masy do tohoto listopado- 
vého šílenství — abych použil slova, která prakticky stačí na to, 
aby byli lidé posláni do káznice. 

Na druhou stranu to byla zbabělost, hanebná zbabělost, kvůli 
níž si mnozí netroufli postavit se na odpor. 

Pokud bychom chtěli krátce shrnout celou problematiku levice, 
pak můžeme říci tolik: Na straně vůdců lež a podvod a na straně 
vedených slepá víra — to vše ve službách jedné jediné myšlenky: 
Zničení tohoto státu, krádeže svobody tohoto národa a zotročení 
jeho pracovních sil. 

Na straně pravice: Částečné poznání masy, ale bezbřehá ne- 


. schopnost vedení. (Bujarý potlesk.) 


Tak došlo ke zhroucení a tím vzniká otázka: Jak nyní dál? 

Moji milí soukmenovci, v tomto pochodu do propasti existují 
jen dvě možnosti. Buď pojdeme apatičtí, tzn. „být v klidu a stát 
se otrokem“, anebo tomu učiníme konec, tedy: odpor. (Frenetický 
potlesk.) 

První možností se zde nechci zabývat. Neboť vím, že je jedno, 
jak naši jednotliví soukmenovci myslí a kým jsou. Mohou být 
klidně nezávislí nebo komunisté. Když někomu takovému polo- 
žím otázku: „Příteli, chceš toto jho navěky trpělivě nést, chceš se 
stát apatickým otrokem, ty, který ses dřív postavil a sám bojoval 
i proti tomu nejmenšímu omezení práv, ty, který tu dnes bojuješ 
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za 2 hodiny v jednom týdnu; takže ty se teď chceš stát otrokem, 
nechceš se bránit, nýbrž chceš toto jho vzít na sebe bez pomyš- 
lení na svou ženu, své děti, na svou budoucnost? Chceš tedy pro 
tento nadstátní kapitál (proti kterému sis myslel, že 40 let boju- 
ješ), aniž by ses jakkoli bránil, navěky věků vykonávat pacholčí 
práci?” — tak mi každý ihned odpoví: „Ne, to nechceme!“ - Jistě, 
vy to nechcete, ale kdo vás má potom k tomuto odporu, který vás 
jako jediný může zachránit, vést? Vaše levice? - Ta zaprvé nechce 
a zadruhé nemůže. Nechce, protože její vůdcové jsou titíž, kteří 
vás teprve do této bídy vehnali bičem. (Volání: Dobijte je, zrádce 
národa! K soudu! Pověsit!) Tentýž Žid, který vás tehdy vedl, ať 
už jako většinový socialista? nebo jako nezávislý, vás vede zno- 
vu i dnes jako nezávislý nebo jako komunista, každopádně však 
zůstal tímtéž. A stejně jako tehdy v konečném důsledku nezastu- 
poval vaše zájmy, nýbrž zájmy za ním stojícího kapitálu své rasy, 
tak stejně málo bude někoho vést v boj proti této své rase a ka- 
pitálu. Naopak, on vám bude bránit, abyste vedli boj proti vašim 
skutečným vykořisťovatelům. Až do skonání věků vám nebude 
chtít dopomoci k osvobození; protože on není tím porobeným. 
Zatímco v Sovětském Rusku? miliony umírají hladem, ČIČERIN 
a s ním štáb více než 200 Sovětožidů jezdí vlakovým expresem 
napříč Evropou, navštěvuje kabaretní představení, dává si před- 


7 Většinová sociálně demokratická strana Německa, něm. Mehrbeitssozial- 
demokratische Partei Deutschlands (Mebrbeits-SPD, nebo také Mebrbeitssozialisten) 
bylo označení Sociálně demokratické strany Německa (SPD) mezi lety 1917 až 1922, 
jehož prostřednictvím se chtěla mateřská Sociálně demokratická strana jasně odlišit 
od nové vzniklé Nezávislé sociálně demokratické strany (USPD), založené 8. dub- 
na 1917 odštěpením marxisticko-bolševického křídla radikálních odpůrců války od 
mateřské SPD. Poté, co toto uskupení nejpozději v roce 1922 definitivně zmutovalo 
v Komunistickou stranu Německa (KPD), se německá sociální demokracie vrátila 
k původnímu názvu a přívlastek „většinová“ odložila. - p.v. 

8 Sovětské Rusko je zkrácený název státního útvaru s názvem Ruská sovětská 
federativní socialistická republika (RSFSR), jež byla předchůdkyní Sovětského svazu; 
založena byla v době občanské války, resp. „Říjnové revoluce“ v roce 1917. Jejím prv- 
ním nejvyšším představitelem byl ruský Žid Jakov Sverdlov. — px. 
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vádět striptýzy, bydlí v nejfajnovějších hotelích a je na tom ve 
skutečnosti lépe než ty miliony „buržouzů“, proti kterým si mys- 
lel, že musí bojovat. Těch 400 sovětských komisařů židovské ná- 
rodnosti netrpí; tisíce a tisíce podkomisařů také netrpí. Naopak: 
Všechny ty poklady, které „proletář“ v klamné představě nejprve 
sebral takzvané „buržoazii“, aby bojoval proti takzvanému kapi- 
talismu, jen napadaly do jejich rukou. Někteří dělníci tehdy sice 
možná sebrali peněženku svému statkáři a zaměstnavateli; sice 
mu vzali prsteny a brilianty a jásali, že se dostali k pokladu, který 
měla do té doby jen „buržoazie“. V rukou však mají pouze mrtvé, 
ba vpravdě smrtící zlato. Není jim k ničemu. Jsou zakleti ve své 
poušti a briliantů se nenají. Za kousek chleba vydávají miliony 
hodnot. Chléb je však v rukou centrální moci státu a tu mají v ru- 
kou Židé! Tak teče vše, naprosto vše, co se kdysi obyčejný muž 
domníval, že získá, zpět k jeho vlastním svůdcům. 

A teď, moji milí soukmenovci, věříte, že tito lidé, kteří u nás 
bloudí po stejných cestách, ukončí revoluci? - To oni nechtějí, 
neboť to nepotřebují. Pro ně nepředstavovala revoluce nic jiného 
než mléko a meď’. A navíc: Oni ani nemohou. 

Nemohou, neboť i kdyby se mezi vůdci našel ten či onen „sve- 
dený“ a dnes, poháněn vnitřním hlasem hrůzy a zkázy, by to vzal 
na sebe, předstoupil před masy a prohlásil: „Všichni jsme se mýlili, 
my jsme si opravdu mysleli, že vás vyvádíme z bídy a přitom jsme 
vás do ní jen zavedli, do bídy, kterou budou muset nést i vaše děti 
a děti vašich dětí“ — tohle nemůže říct, nesmí to říct, vždyť by ho 
na náměstí nebo na veřejném shromáždění roztrhali! 

A už vůbec nemohou zpátky proto, že vedle toho jejich podvo- 
du už tiká budík. 

Zatím se sice ještě může zdát, že se národ ve svém opojení stá- 
le chytá do této zlaté sítě. Avšak celou masou již mezitím protéká 

9 Biblický symbol blahobytu. — p.v. 
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nový proud, jenž se začíná oddělovat, proud, který klade odpor. 
Je to to poznání, které tento systém již pronásleduje, stíhá jej 
a které jednou masy vybičuje a dostane do ráže. Oni vidí, že vlna 
antisemitismu za nimi roste a roste. Poznání masy však pro tyto 
vůdce znamená konec. V klíčových otázkách by si člověk neměl 
dovolit oddávat se klamu. Tato vlna je nezávislá na osobnostech; 
nevyčerpává se v těch, kteří „volají“, nýbrž již dnes dříme v srd- 
cích milionů! 

Levice je tak již dnes nucena sahat níž a níž, tedy k bolševis- 
mu. V něm dnes vidí jedinou, skutečně poslední možnost, jak 
tento stav udržet. Moc dobře vědí, že národ je poražený, dokud 
inteligence a dělníci nenacházejí společnou řeč. Neboť samotná 
inteligence a samotní dělníci nejsou schopni klást osamoceně od- 
por. Takže dokud je socialistická myšlenka utvářena lidmi, kteří 
v ní vidí prostředek k rozervávání národa, tak po tu dobu mohou 
být oni v klidu. 

Ovšem běda, aby se této myšlenky chopilo hnutí, které ji 
snoubí s nejvyšším národním vzdorem a hrdostí a jež díky tomu 
dokáže na tuto půdu postavit hlavu národa, tedy dělníky ducha! 
Potom by se tento systém zhroutil a jeho nositelům by zbýval 
už jen jediný prostředek záchrany, a sice vyvolat ještě předtím 
katastrofu a tím setnout hlavu národa, tzn. dostat ji na popravčí 
špalek: bolševismus. 

Proto levice nemůže pomoci a proto ani nepomůže. Naopak, 
její někdejší lež ji nutí ke stále novým a novým lžím. Zbývá tedy 
pravice. A tato pravice by sice chtěla, ovšem ta už tuplem nebude 
moci, protože jí dodnes absolutně nedošla celá řada elementár- 
ních věcí. 

Zaprvé pravice stále nechápe toto nebezpečí. Pánové stále věří, 
že jde o mandáty v zemském sněmu nebo o ministerská křesla či 
nějaké posty v sekretariátech atd. Myslí si, že rozhodnutí o osu- 
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du národa asi neznamená nic jiného než přinejhorším omezení 
jejich takzvané občansko-ekonomické existence. Pořád nepocho- 
pili jednu věc, a sice že toto rozhodnutí rozhodne i o jejich hlavě. 
Pořád nepochopili, že člověk nemusí být nepřítelem Židů, aby ho 
jednou, podle ruského vzoru, odvlekli na popraviště. Nechápou, 
že stačí mít hlavu a nebýt Žid, aby tomuto osudu propadli. 

A tak je i dnes celé jejich počínání mimořádně malicherné, 
omezené, váhavé a nesmělé. Sice by rádi, ale nikdy v sobě ne- 
najdou rozhodnost k nějakému velkému činu, neboť nechápou 
velikost celé této doby. 

A ulpívá na nich ještě jedna základní chyba. 

Stále nemají jasno v tom, že mezi pojmem nacionální a slovy 
dynastický a monarchistický je diametrální rozdíl. Nechápou, že 
dnes je více než kdykoli předtím nutné zabránit v rámci nacionál- 
ní myšlenky všemu, co by u jednotlivce mohlo vyvolat mínku, že 
nacionální myšlenka by snad měla znamenat totéž co malicherné 
pohledy očima všední politiky. Den co den by měli masám doslo- 
va křičet do uší: „My chceme forsírovat to velké, co nás všechny 
spojuje, stranou všech malicherných protikladů. Nechť to ty, kteří 
ještě mají německé srdce a lásku ke svému národu, stmelí a staví 
k sobě pro boj se společným dědičným nepřítelem všech árijců! 
Jak potom tento stát rozvrhneme, přátelé, o tom se mezi sebou 
nechceme hádat! Státní forma vyplývá z vnitřní povahy každého 
národa, z nezbytností, jež jsou natolik elementární a obrovské, 
že je každý jednou pochopí i bez dohadování. Nejdříve však musí 
být Německo jednotné a svobodné.“ 

A konečně nikdo z nich nechápe, že se musíme zásadně od- 
poutat od třídního myšlení. Ovšemže je laciné křičet po levici: 
Nesmíte být proletáři, opusťte třídní šílenství! Sami sebe však 
považovat za „měšťany“. Měli by se naučit, že ve státě je jedno 


xyz 


nejvyšší občanské právo a jen jediná nejvyšší občanská čest, a tou 
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je právo a čest poctivé práce. Dále by se měli naučit, že sociální 
myšlenka musí ve státě tvořit bezpodmínečný fundament, jinak 
je stát dlouhodobě neudržitelný. 

Jistě, vláda potřebuje moc, potřebuje sílu. Měla by, řekl bych 
až s brutální bezohledností protlačit své ideje, jež shledala správ- 
nými, opíraje se o skutečnou autoritu síly státu. Ovšem i pomocí 
té nejbezohlednější brutality se bude moci dlouhodobě prosadit 
jen tehdy, když to, co se snaží prosadit, bude doopravdy k blahu 
celého národa. 

Že byl možný ten takzvaný osvícený absolutismus FRIEDRICHA 
VELIKÉHO, spočívalo v tom, že tento muž mohl o blahu a zmaru 
svých takzvaných „poddaných“ rozhodnout zcela „svévolně“, že 
tak ale neučinil, nýbrž se rozhodl, nesen a poháněn jedinou. myš- 
lenkou - blahem svého pruského národa. Jen a pouze díky tomu 
byl národ povolný snášet diktaturu velkého krále s takovou ra- 
dostí. A za další, naše pravice zcela zapomněla, že demokracie 
není v zásadě nic německého, nýbrž něco židovského. Naprosto 
zapomněla, že židovská demokracie byla se svým rozhodováním 
majorit vždy a ve všech dobách jen prostředkem ke zničení sku- 
tečného árijského vůdcovství. Nechápe, že v okamžiku, kdy je roz- 
hodování o osudu při každé maličkosti vkládáno do rukou takzva- 
ného „veřejného mínění“, stává se pánem státu ten, kdo je natolik 
obratný, aby si toto „veřejné mínění“ podrobil. A to umí ten, kdo 
umí nejprohnaněji a nejpodleji lhát. A tím konečně není Němec, 
nýbrž, jak říká SCHOPENHAUER“, „velký mistr ve lhaní“ — Žid. 

10 Arthur SCHOPENHAUER (1788-1860) byl německý filosof a nejvýznamnější 
představitel tzv. „pesimismu“. Svůj filosofický model shrnul v díle „Svět jako vůle a před- 
stava“ (Die Welt als Wille und Vorstellung, 1819). K aspektům jeho filosofie patřil kritický 
postoj ke křesťanství zatíženému židovským duchem, který označoval za foetor indaicus 
(„puch židovstva“); samotný judaismus zcela odmítal coby „primitivní monoteistické uče- 
ní“, kterému dokonce upíral náboženský charakter, jelikož v něm postrádal „jakoukoli 


metafysickou pravdu”. Byl přesvědčeným monarchistou; odmítal v jeho době se rozmá- 
hající republikánsko-demokratickou myšlenku, kterou považoval za protipřírodní. - pv. 


62 


„Štváči“ pravdy! 


Koneckonců se zapomnělo, že předpokladem každého činu je 
nejprve vůle a odvaha k opravdové upřímnosti. - Tu dnes nevidí- 
me ani napravo ani nalevo. 

V Německu máme jen dvě možnosti! Jen, prosím, nevěřte, že 
by snad národ šel svou životní pouť navždy politickým středem 
s již zkompromitovanými! Jednou se přikloní ke straně, která nej- 
důsledněji prorokuje blížící se zánik a která se ho držela stranou. 

Buď to bude levice — a pak nás Bůh opatruj, neboť pak nás 
povede ta nejposlednější zhouba — bolševismus. Anebo to bude 
pravice, která se teprve, až bude národ zcela zoufalý a zlomený 
a nebude věřit ničemu, rozhodne chopit se otěží bez ohledu na 
cokoli - a to bude ten sjednocující odpor, o němž jsem předtím 
mluvil. Ani zde neexistují kompromisy. Věřte mi, německý národ 
prohrál světovou válku, protože věřil, že by snad mohlo být nepo- 
ražených, a nepochopil, že na tomto světě je jen vítězů a pachol- 
ků. A u nás je tomu přesně tak. I zde, v tomto menším, pro nás 
však gigantickém souboji, existují jen dvě možnosti. Buď vítězství 
árijce, nebo jeho zničení a vítězství Žida. 

Na tomto, chtěl bych říci až krvavě vážném poznání došlo 
k založení našeho hnutí. Dvě zásady jsme si tehdy vryli hluboko 
do našich srdcí: Zaprvé - hnutí se bude řídit střízlivým pozná- 
ním, a zadruhé — toto poznání budeme šířit se zcela bezohlednou 
upřímností. 

Poznání nám však nejprve ukazuje celou řadu veledůležitých 
základů tohoto mladého hnutí, kterému bychom jednou chtěli 
svěřit to nejvyšší. 

Zaprvé: „nacionální“ a „sociální“ jsou dva identické pojmy. 
Teprve Židovi se pomocí překrucování sociální myšlenky na 

marxismus podařilo sociální myšlenku nejenže odcizit od myš- 
lenky nacionální, nýbrž, což se mu prakticky povedlo, obě pre- 
zentovat jako nejostřejší protiklady. My jsme se při zakládání 


63 


12. dubna 1922 


našeho hnutí rozhodli, že jej na základě poznání a upřímnosti 
naší vůle toto poznání vyjádřit — jakož i navzdory veškerému od- 
razování - pokřtíme jako „nacionálněsocialistické“. Řekli jsme 
si, že smýšlet „nacionálně“ v prvé řadě znamená jednat s bezbře- 
hou, všeobjímající láskou k národu, a bude-li to nutné, za tento 
národ i zemřít. 

A smýšlet „sociálně“ znamená vystavět stát a národní pospoli- 
tost tak, aby každý jednotlivec pro tuto pospolitost konal a tomu 
odpovídaje byl dále přesvědčen o její vnitřní kvalitě a poctivosti, 
aby za ni mohl umírat. 

Zadruhé jsme si však řekli: Neexistují a nemohou existovat 
třídy. Třída znamená kasta a kasta znamená rasa. Jestliže jsou 
v Indii kasty, pak ano, tam je to možné, neboť tam byli árijci 
a tmaví domorodci. Tak tomu bylo i v Egyptě a v Římě. Ovšem 
u nás v Německu, kde je každý, kdo je vůbec Němcem, nositelem 
téže krve, a má stejné oči a hovoří stejným jazykem, tak u nás 
nemohou být třídy, u nás je jen jeden národ a dál nic. Jistě, i my 
uznáváme, že musejí existovat a vždy budou existovat „stavy“, 
ano, kupříkladu stav hodinářský, stav těžce fyzicky pracujících, 
stav malířský či stav techniků, inženýrů a úředníků. Ano, stavy 
mohou existovat. Ale jakkoli tyto stavy mohou mezi sebou zápo- 
lit o srovnání svých ekonomických podmínek, nesmí být tento 
boj, respektive vzniknuvší propast mezi nimi nikdy tak veliká, 
aby zpřetrhala rasové pouto. 

A pokud namítáte, že nějakých rozdílů mezi poctivě pracují- 
cími a povaleči přece být musí - jistěže! Ten rozdíl právě spočívá 
ve splnění pracovních závazků jednotlivce. Práce má být tím vel- 
kým pojítkem, současně však i dělítkem. Povaleč je nepřítelem 
nás všech. Tvořivě pracující však, lhostejno, zda dělníci hlavy či 
dělníci rukou, jsou národní šlechtou našeho státu, ti jsou němec- 
kým národem! 


„Štváči“ pravdy! 


Prací rozumíme výlučně onu činnost, jež není ku prospěchu 
pouze jednotlivci, která v žádném případě neškodí společenství, 
ba naopak přispívá k jeho utváření. A v tom jsme měli, zatřetí, 
jasno, a sice že tento způsob chápání práce spočívá v nutkání, 
jež odpovídá naší rase, naší krvi. Řekli jsme, že rasy se od sebe 
odlišují a že každá projevuje své vlastní základní potřeby, jakož 
i jisté tendence navenek. Tyto tendence se však ukazují nejjasněji 
možná právě na přístupu k pojmu práce. 

Árijec chápe práci jako základ pro udržení pospolitosti náro- 
da, Žid jako prostředek k vykořisťování ostatních národů. Ten 
nikdy nepracuje produktivně jako tvořivý člověk bez vidiny stát 
se panovníkem. Žid pracuje neproduktivně jako uživatel, resp. 
poživačník práce jiných lidí. A proto chápeme ocelový výrok, je- 
hož autorem je MOMMSsEN“: „Žid je enzymem rozkladu národů.“ To 
znamená, že Žid ničí, resp. musí ničit, protože absolutně nemá 
ponětí o charakteru, jenž tvoří pospolitost. Pak už nehraje roli, 
zda je tento Žid v jednotlivých případech „slušný“ nebo ne. Jed- 
nou si s sebou nese svůj charakterový profil, který mu Příroda 
dala do vínku, a nikdy se od něj nebude s to osvobodit. Pro nás 
je škůdcem. Jestli tak činí vědomě či nevědomě, není naše věc. 
Naší povinností je uvědoměle pečovat o blaho našeho vlastního 
národa. 

Začtvrté nám bylo jasné, že hospodářský rozkvět je neodděli- 
telný od politické svobody, a že se tím celá budova lží o „interna- 
cionalismu“ musí okamžitě zhroutit. Naznali jsme, že politická 
moc může být vždy a bez výjimky pouze důsledkem moci a moc je 
zase projevem vůle. Tomu odpovídaje musí být vůle národa k ře- 
čenému posilována tímto směrem s houževnatým zápalem. A tak 
jsme, zapáté, seznali, že coby nacionální socialisté a příslušníci 


1 Theodor MOMMSEN (1817-1903), německý historik se specializací na staro- 
věk. Za své dílo „Historie Říma“ (Römische Geschichte) v roce 1902 obdržel Nobelovu 
cenu za literaturu. - pv. 
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německé dělnické a pracující strany musíme být v zásadě fanatic- 
kými nacionalisty. Naznali jsme, že stát bude pro náš národ před- 
stavovat ráj jen tehdy, když v něm národ bude moci vládnout jako 
v ráji; že se ovšem stát otroků nikdy nemůže změnit v ráj, nýbrž 
na věky věků zůstane jenom peklem a kolonií. Pak jsme ovšem, 
zašesté, pochopili, že moc je koneckonců možné mít jen tam, kde 
je síla, a síla se neskrývá v nějakém mrtvém počtu, nýbrž výlučně 
v energii. I malinkatý počet může stvořit něco obrovského, je- 
-li k činu poháněn plamennou, houževnatou vůlí. Historii světa 
dosud vždy tvořily minority. 

A závěrem: Je-li konečně seznána pravda, pak přece jen zůstá- 
vá tak dlouho bezcenná, dokud se nedostaví nezlomná vůle toto 
poznání proměnit v čin! 

To byly základní aspekty poznání a nezbytnosti založení na- 
šeho hnutí. 

Tyto základní myšlenky se pokoušíme prosadit již tři roky. 
A samozřejmě platí, že boj je a zůstává bojem. Mazlením se 
opravdu daleko nedostaneme. Dnes je německý národ skolen ji- 
ným, nám naprosto vzdáleným světem; uvnitř je sklíčený, ztratil 
jakoukoli víru. Jak ale chcete takový národ postavit na pevnou 
půdu jinak než houževnatým zdůrazňováním konkrétního veli- 
kého a jasného cíle? 

Byli jsme tedy prvními, kteří kdysi prohlásili, že tato mírová 
smlouva je zločin. Tehdy na nás řvali „štváči“. Jako první jsme 
protestovali proti tomu, že národu tuto smlouvu nikdo nepředlo- 
žil. Zase nás nazývali „štváči“. Byli jsme prvními, kteří vyzývali 
k odporu proti tomu, že nás činili stále bezbrannějšími. Pro změ- 
nu jsme byli štváči. Vyzvali jsme tehdy velké masy, aby neode- 
vzdávaly zbraně, jelikož odevzdání zbraní by nebylo ničím jiným 
než začátkem zotročení. Nazývali, ne, vykřikovali o nás, že jsme 


Zvu 


„štváči“. Byli jsme první, kdož prohlásili, že takto určitě přijdeme 
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o Horní Slezsko. Přesně tak se to stalo a i přesto jsme byli „štvá- 
či“. Prohlásili jsme tehdy, že ústupnost v případě Horního Slezska 
teprve s jistotou vyvolá chuť a hlad po Porýní. Jako „štváče“ se 
nás snažili bez ustání ukřičet. A jelikož jsme bojovali proti šíle- 
nému finančnictví, které nás dnes vede do záhuby, co že jsme pro 
změnu byli? „Štváči.“ A dnes? 

Konečně, byli jsme to my, kdož poprvé plošně upozornili národ 
na nebezpečí, jež se k nám vkradlo, a které miliony lidí nebyly 
schopny rozpoznat, a které nás přece všechny vedlo vstříc záhu- 
bě - židovské nebezpečí. A dnes už zase říkají, že jsme prý „štváči“. 

Rád bych se na tomto místě odkázal na jednoho velikána, 
pana hraběte LERCHENFELDA", (Ironii této věty kvituje shromáž- 
dění všeobecným posměchem; neboť tento demokratizující hrabě 
byl v očích národně uvědomělých Bavorů všechno možné, jenom 
ne velkým mužem. Dnes jsou příběhy o něm na denním pořádku.) 
Při posledním zasedání zemského sněmu se vyjádřil v tom smys- 
lu, že jeho cit „člověka a křesťana“ mu prý musí bránit v tom, 
aby byl antisemitou! Já říkám: Můj křesťanský cit mě odkazuje 
na mého pána a spasitele jako bojovníka. Odkazuje mě na muže, 
který kdysi, obklopen jen několika přívrženci, tyto Židy prokou- 
kl a vyzval k boji proti nim, a on se, dobrotivý Bože, nestal ve- 
likánem coby trpitel, nýbrž coby bojovník! V nekonečné lásce si 
coby křesťan a člověk čítávám pasáž, jež vypráví o tom, jak se 
Pán konečně sebral a popadl bič, aby vyhnal z chrámu lichváře, 
tu hadovitou, zmijí pakáž! Jeho závratný boj za tento svět, proti 
židovskému jedu, uznávám dnes, po dvou tisících let, v nejhlub- 
ším pohnutí právě nejsilněji ve světle skutečnosti, že za něj musel 


12 Hugo hrabě VON UND ZU LERCHENFELD AUF KOFERING UND SCHÖNBERG 
(1871-1944) byl bavorský politik (BVP) a německý diplomat. V letech 1921-1922 byl 
bavorským ministerským předsedou, ministrem zahraničí a spravedlnosti; 1924-1926 
člen Říšského sněmu; v r. 1926 se stal německým vyslancem v Rakousku; v letech 
1931-1933 působil v téže funkci v Belgii. Angažoval se v dobročinných spolcích. Byl 
členem představenstva Německé charity (Deutscher Caritasverband). — pv. 
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vykrvácet na kříži. (Hluboké pohnutí v sále.) Jako křesťan nemám 
sebemenší povinnost nechat se sdírat z kůže, naopak mám povin- 
nost být bojovníkem za pravdu a právo. A jako člověk mám zase 
povinnost postarat se o to, aby lidské společenství neutrpělo to- 
též katastrofální zhroucení, jako jistá stará kultura před zhruba 
dvěma tisíciletími, jež byla taktéž židovským národem vehnána 
do záhuby. 

Tehdy ovšem, když padl Řím, začaly ze severu proudit nové 
nekonečné zástupy Germánů. Když ale dnes padne Německo, kdo 
přijde po nás? Germánská krev jde pomalu ale jistě vstříc vyčer- 
pání, ledaže bychom se vzchopili a osvobodili! 

Je-li pro mě však něco důkazem správnosti našeho jednání, 
pak je to dennodenně se zvětšující bída. Jako křesťan totiž mám 
závazek také vůči vlastnímu národu. A tento národ vidím praco- 
vat a pracovat, lopotit se a plahočit, přičemž mu na konci týdne 
přesto nezbyde nic jiného než nářek a trápení. Když tak po ránu 
vycházím ven a vidím tyto lidi stát frontu u nuceného výseku 
a pohlédnu do jejich zubožených očí, pak myslím, že bych nebyl 
křesťanem, nýbrž opravdovým ďáblem, kdybych s nimi neměl 
soucit a tak jako před 2000 lety náš Pán nevyrazil do boje proti 
těm, kteří dnes tento ubohý národ vykořisťují a využívají. 

A ovšem, dnes je tento národ popuzen bídou. Navenek možná 
otupělý, uvnitř však kvasí. A leckdo by mohl říci: „Je odsouzení- 
hodným zločinem vzbuzovat zde vášně.“ Já si však říkám: Vášně 
vzbuzuje rostoucí bída a tyto vášně jednou vybuchnou, tak nebo 
tak; a já se jen ptám těch, kteří nás dnes označují za „štváče“: „Co 
vlastně můžete národu nabídnout vy, čemu by mohl věřit, nač by 
se dokázal upnout?“ 

Absolutně nic. Neboť vy nevěříte ani svým vlastním receptům. 

A to je právě to gigantické, co musí naše hnutí stvořit - novou 
víru pro všechny tyto široké, hledající a bloudící masy, víru, která 
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je v těchto časech zmatků neopustí, na kterou mohou přísahat, 


na které mohou stavět, aby alespoň někde nalezli místo, které dá 
jejich srdci klid. 
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Svobodný stát nebo otroctví 


Svobodný stát nebo otroctví 


Když říšský ministr zahraničí Walther RATHENAu, kterého jsme si 
představili v předchozí kapitole, nasedal dne 24. června 1922 kolem 
třičtvrtě na jedenáct dopoledne na zadní sedadlo luxusního kabri- 
oletu své vlastní automobilové značky NAG/, netušil, že je to jeho 
poslední cesta. Vočerpán jednáním s americkým vyslancem HoucH- 
TONEM až do časných ranních hodin, nevšiml si, že jeho vůz někdo 
pronásleduje. Nic naplat, již o pár minut později jeho tělo zasahuje 
rovných pět kulek, které na něj ze samopalu Bergmann MP18/1 vy- 
pálil 23letý student práv Erwin Kern. Při plánování vraždy židov- 
ského ministra německé vlády nesmělo být nic ponecháno náhodě, 
a tak druhý z kompliců, 26letý strojní inženýr Hermann FISCHER, 
vrbl na RATHENAuův automobil pro jistotu ještě ruční granát. Za 
volantem automobilu trestné výpravy seděl sotva dvacetiletý stu- 
dent strojního inženýrství Ernst Werner TEcHow. Díky jeho řidič- 
ské obratnosti se vražednému triu podařilo z místa činu uniknout. 
Walther RATHENAu na následky svých smrtelných zranění ještě týž 
den zemřel. 

Jeho smrt zemí otřásla. Všichni tři útočníci byli totiž členy Or- 
ganizace Consul (O. C.), - nacionalisticky, antimarxisticky a an- 
tisemitsky orientovaného paramilitárního uskupení, jemuž jsou 
připisovány i dřívější útoky proti významným politikům Výmar- 
ské republiky, jako například odstranění centristického politika 


1 Nationale Automobil-Gesellschaft — pv. 
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Matthiase ERZBERGERA v sprnu roku 1921 či pokus o likvidaci pro- 
klamátora Německé republiky, sociálního demokrata Pbilippa 
SCHEIDEMANNA Z počátku června 1922. Série organizovaných po- 
litických vražd, jež vyvrcholila likvidací říšského ministra zabra- 
ničí a jednoho z nejvlivnějších průmyslníků země, nezůstala u bez 
odezvy. Ani ne měsíc po RATHENAUOVĚ smrti schvaluje Říšský sněm 
tzv. „Zákon na ochranu republiky”, jenž byl jakýmsi vyvrcholením 
vlny legislativních opatření, kterou odstartoval říšský prezident 
EBERT již koncem léta roku 1921 vydáním tzv. „Nařízení na ochranu 
republiky”. „Ochranný zákon“ jak se mu také zjednodušeně říkalo, 
byl již v době svého chvatného vzniku terčem kritiky kvůli své jed- 
nostrannosti: měl účelově směřovat jen proti pravici. Ostatně sám 
říšský kancléř WIRTH pronesl 25. června 1922 v Reichstagu tato slo- 
va: „Zde stojí nepřítel, který kape svůj jed do ran národa. Zde sto- 
jí nepřítel - a není pochyb o tom, že tento nepřítel stojí napravo.” 

Třebaže nový zákon vyšel z potřeby potírat především násilné 
útoky proti mladému demokratickému německému státu a jeho 
představitelům, nechal do něj jeho spiritus rector, ministr justice, 
sociální demokrat, přímluvce potratů a krátce taktéž křesťanský 
politik (!) v jedné osobě Gustav RADBRucH zapracovat ustanove- 
ní, jimiž byla mimo zákon postavena prakticky jakákoli kritika 
vládnoucího režimu. Podle paragrafu 8 hrozilo až pět let vězení 
a peněžitý trest do výše 1 milionu marek tomu, kdo „veřejně nebo 
na shromáždění uráží republikánské zřízení Říše a jejích zemí 
garantované ústavou, nebo ho znevažuje tím, že uráží nebo 
pomlouvá členy republikánské vlády..“ Není divu, že tato nová 
zákonná norma zásadním způsobem změnila kvalitu politického 
života v Německu celých dvacátých let. 


2 Gesetz zum Schutze der Republik, nebo také Republikschutzgesetz — pv. 
3 Verordnungen zum Schutze der Republik — p. 
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Gustav RADBRUCH, autor „Zákona na ochranu republiky“ 
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Ačkoli Organizace Consul, spouštěč represivní legislativy, nebyla 
nijak propojena s NSDAP naopak byla její konkurentkou, zasáhl 
„ochranný zákon“ nejcitelněji právě nacionální socialisty — nejostřej- 
ší kritiky a nejdůslednější odpůrce Výmarské republiky. 

Nálada ve společnosti byla protknuta nejistotou. Sotvakdo věděl, 
co lze od nového „náhubkového zákona“ jak by se mu zřejmě říka- 
lo dnes, očekávat. Adolf HITLER se však nenechává zastrašit a již 
sedmý den po vstupu zákona v platnost pronáší před obrovským 
shromážděním v Porýní projev, jehož ústřední myšlenkou je výzva 
národu, aby se osvobodil od vnuceného jha rasově cizích držitelů 
moci. Ani teď si nebere servítek a nazývá věci tak, jak je vidí. 

Projev zahajuje ohlédnutím do minulosti a chronologicky vy- 
kresluje cestu Židovsta z opovrbované národnostní menšiny k obá- 
vanému mocenskému faktoru. Za kruciální milník v „politické 
emancipaci Židů“ v Evropě označuje okamžik, kdy jim evropské 
národy začaly přiznávat možnost získání státního občanství a tím 
i rovnoprávnost v rámci jednotlivých národních států. Dalším zlo- 
movým bodem bylo podle něj ovládnutí národních ekonomik pro- 
střednictvím nadstátního „světa akcií“ Burza, jejíž vlastníky „jsou 
bez výjimky Židé“, se vyšvihla na „dirigenta celého národního 
hospodářství“ i navzdory tomu, že její spekulativní, čachrářská 
povaha neodpovídá „árijskému duchu“ národů, jejichž obchodní 
i národohospodářskou kulturu svou bezohlednou ziskuchtivostí po- 
hltila. 

Pozoruhodným způsobem je v dalším sledu líčena absurdita par- 
lamentární demokracie. Byl to Žid, který měl založit demokratické 
strany, jež všechny bez výjimky „visí na jedné zlaté niti“, přičemž 
touto „zlatou nití“ je myšlen židovský kapitál. Vzájemná konkuren- 
ce demokratických stran je pak jen jakousi divadelní projekcí pro 
obecné publikum s předstíranou možností volby. Lhostejno zda zví- 
tězí pravice či levice, otěže moci drží podle HITLERA stále tytéž ruce. 
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Pořád dokola se opakující hra na vládu a opozici není v konečném 
důsledku nic jiného než „geniální mlýn, který rozemílá zájmy ná- 
roda“. Vůdce si zde pro ilustraci vypomáhá důvtipným příkladem 
dvou fiktivních postav: Moše a Izáka Kobnových. Prvně jmenovaný, 
vzorový příklad kapitalisty z pravé části politického koláče, sdírá 
dělníky své továrny, zatímco jeho bratr Izák braje roli levicového 
buřiče vykořisťovaného proletariátu, přesto však „nocuje v botelu 
Excelsior“ a „jezdí expresními vlaky“. Pro podložení svého přesvěd- 
čení o simulovaném protikladu kapitalismu a marxismu uvádí Adolf 
HITLER celou řadu příkladů z denní reality bolševického Ruska. 
Několik slov je potřeba říci i k charakteru publika, ke které- 
mu Vůdce tentokrát hovořil. Tvořili jej převážně Porýňané. Jejich 
vztah k pruským zemím nebyl právě bezproblémový. Přičina spo- 
čívala v teritoriálně-politické historii regionu. Katolické Porýní se 
po Vídeňském kongresu v roce 1815 staly součástí protestanstkého 
Pruska. Západ Německa tím sice po dlouhých dekádách francouz- 
ské anekční dychtivosti získal díky pruské vojenské síle zasloužený 
pocit bezpečí, vztah obyčejných katolických Porýňanů k pruským 
protestanským elitám však zatěžoval pocit jisté nerovnoprávnosti. 
Mnoho rýnských Němců se tehdy považovalo za „Prusy z donucení, 
hovořilo se dokonce o „protestantské cizovládě“. Tato podvědomá 
disharmonie se přibližně od poloviny 19. století stala živnou půdou 
myšlenky tzv. „rýnského separatismu“. Místní si postupem času vy- 
tvořili klišé, spočívající v přičítání viny „zatraceným Prusům“ (tj. 
prakticky všechny severní Němce na východ od Rýna) za jakoukoli 
nepřízeň svého osudu. Německá nejednota a rozervanost těchto úze- 
mí vyhovovaly logicky především Francii, která si na ně brousila 
zuby již od dob „reunisační politiky“ Lupvíxa XIV, pročež se snažila 
rýnské separatisty po První světové válce aktivně podporovat. Toho 
si byl rakouský Němec HrrLER, zarputilý zastánce všeněmecké jed- 
noty, velmi dobře vědom, a tak k závěru svého projevu apeluje na 
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své posluchače: „Přestaňte nadávat na Prusy, zatímco se plazíte 
před Židy, ale ukažte, že jste neoblomní vůči současným Berlíňa- 
nům. A až tak učiníte, budou za vámi stát miliony a miliony z ce- 
lého Německa, ať už to budou Prusové nebo Bádeňané, Wůrttem- 
berčané, Sasové nebo němečtí Rakušané.“ Věděl totiž, že svornost 
všech německých kmenů je základním předpokladem pro vytvoření 
jednotného a sebevědomého Německa, kterému zasvětil svůj život. 


78 


Svobodný stát nebo otroctví 


RHEINLAND 
Maßstab 1:1,500,000 
EDAN ATERS 
Orte rorik A090 | © Orto wa òb 50 | | 
> o A | f | 


DMA AS násdnný 
Ara ieS 


79 | 


Svobodný stát nebo otroctví 


Moji milí němečtí soukmenovci a soukmenovkyně! 

Naším národem se nyní zničehonic přehnalo pozdvižení. Ko- 
nečně se začínají hýbat i kruhy, jež byly dosud hluché vůči neu- 
stálým připomínkám, které jsme se po tři roky téměř nepřetr- 
žitě snažili směřovat k masám našeho národa. Ovšem proč jsou 
vlastně rozhněváni, to mnozí sami nevědí dodnes. Domnívají se, 
že snad jde o takzvaná výsadní práva, nebo o omezení „svobody“ 
slova, či o politizaci úřednictva a tak dále. Jistě, to všechno jsou 
mimořádně závažné věci. Dnes jde však o něco zcela jiného. 

Dnes jde o obrovský proces decimace našeho národa a naší 
vlasti. Odehrává se přímo před našima očima. Všechny tyto věci 
by samy o sobě byly maličkostmi, pakliže by právě nevykazovaly 
znaky procesu, který probíhá již mnoho let a jehož konec bude 
strašlivý! Cítíme to dnes všichni - jak spolu bojují dva světy, a to 
nejen u nás, nýbrž všude, kam se podíváme: Do podmaněného 
Ruska, Itálie, Francie nebo Anglie atd. - Všude probíhá nesmiři- 
telný boj mezi ideálem nacionálně-národně smýšlejících a ideá- 
lem neuchopitelné nadstátní internacionály. 

Jde o boj, jenž sahá už téměř 120 let do minulosti. Začal v oka- 
mžiku, kdy se Židovi v evropských státech dostalo práva nabýt 
státního občanství. Politická emancipace Židů byla počátkem 
šílenství, neboť tím byly národu, který byl z rasového pohledu 
mnohem jasněji a příkřeji separován než všichni ostatní, který 
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vždy tvořil stát ve státě a vždy jej tvořit bude, dána plná státně- 
-občanská práva a rovnost. Snad ne najednou, ale postupně. Prá- 
vě tak, jak je tomu dnes a jak tomu bylo zpravidla vždy: Nejprve 
jeden prst, pak druhý a třetí, a tak kousek po kousku, až měl 
nakonec národ, který byl ještě v 18. století vnímán jako naprosto 
cizí, politicky stejná státně-občanská práva jako my. 

A přesně tak tomu bylo i v oblasti hospodářství! 

Gigantická industrializace národů znamenala, že se ve měs- 
tech slévaly velké proudy dělnických mas. Tím vznikla velká stá- 
da lidí, která však těmi, kteří by bývali měli morální povinnost 
se o ně postarat, nebyla bohužel správně uchopena. Paralelně 
s tím se však z dělnictva jako celku pozvolna vytvářel prostře- 
dek k vydělávání peněz. Potom se rozmohl „svět akcií“, čímž se 
burza postupně stala dirigentem celého národního hospodářství. 
Vlastníky této instituce však byli a jsou bez výjimky Židé. Pravím 
bez výjimky; protože to málo Nežidů, kteří na tom participují, 
není v konečném důsledku nic jiného než škraboškáři, křesťané 
na ukázku, kteří jsou zapotřebí, aby před davy udrželi zdání, že 
tyto instituce snad přece jen ve své podstatě vycházejí tak nějak 
z povahy všech národů a jejich ekonomik, zatímco ve skutečnosti 
jsou jen zařízeními odpovídajícími výlučně povaze židovského 
národa, pročež z ní také pramení. 

Evropa tehdy stála na rozcestí. Začala se rozdělovat na dvě 
poloviny: v západní a střední na jedné, a východní Evropě na 
druhé straně. Na západě Evropy zpočátku pokračovala industri- 
alizace. Obzvláště v Anglii proudily zástupy zemědělských dělní- 
ků, synů statkářů, jakož i zkrachovalých statkářů samotných do 
měst a vytvořili zde nový, čtvrtý stav. Významná je zde ovšem 
skutečnost, kterou možná až příliš neradi zohledňujeme. Tato 
Anglie totiž, stejně jako Francie, měla poměrně málo Židů. Ná- 
sledkem toho ovšem bylo, že se velké, ve městech se koncentru- 
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jící masy nedostaly do přímého kontaktu s tímto cizím národem, 
a tak jejich averze, která by se za normálních okolností díky při- 
rozeným instinktům bývala musela dostavit, neměla dostatečný 
přísun potravy. A konečně se angličtí Židé, čítající sotva 50-60 
tisíc hlav, tehdy také dokázali hravě „poevropštit“ tak, že primi- 
tivnímu oku obyčejného soukmenovce zůstali skryti a jevili se 
mu jen jako „špičky hospodářství“, zejména však jako nositelé 
velkého kapitálu, čili už ne jako cizáci, nýbrž jako normální An- 
gličané! Z tohoto důvodu nemohl antisemitismus získat žádnou 
zásadní moc. Totéž platilo pro Francii. Právě díky tomu bylo 
v těchto státech možné zavést onu novinku, kterou si musíme 
pod pojmem demokracie představit. A právě tam bylo možné 
zavést státní zřízení, jehož smysl dále neznamenal nic jiného 
než přebíjení inteligence a skutečné energie množstvím tupé 
masy. Jinými slovy: Muselo tam být směšně jednoduché, aby tato 
malá, a tím uvnitř britského národa dokonale ukrytá židovská 
inteligence dokázala širokou masu zpracovat natolik, aby ře- 
čená - nevědouc, koho poslouchá - nakonec plnila službu této 
malé vrstvy. Pomocí tiskové propagandy a osvěty se zde podařilo 
založit vzorné velké strany; již tehdy velmi chytře vždy dvě až 
tři, které spolu na první pohled jakoby zápolí, ve skutečnosti 
však všechny visí na jedné zlaté niti. Celé je to pak nastaveno 
na jedinou specifickou lidskou vlastnost: Člověk po delší době 
začne mít jedné věci velmi snadno plné zuby, přeje si něco no- 
vého - potřebuje tedy dvě strany. Jedna hospodaří, druhá hraje 
opozici. Až ta první dohospodaří, dostane se k moci opoziční 
strana a ta, co dohospodařila, se nyní stane opozicí. Po dvaceti 
letech je zruinovaná i tato nová strana a celá hra se znovu opa- 
kuje. Ve skutečnosti je to v každém případě geniální mlýn, který 
rozemílá zájmy národa. A něco takového, jak známo, nazývají 
„samovláda národa“. 
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Neustále přitom narážíme na dvě velká hesla: „svoboda“ 
a „demokracie“ coby, abych tak řekl, reklamní poutač. Svobo- 
da — tou se rozumí, přinejmenším na relevantních místech, která 
skutečně vládnou, možnost bezuzdného, jakéhokoli odporu pros- 
tého sdírání široké masy, která sama pochopitelně věří, že se pod 
pojmem svoboda rozumí zejména svoboda pohybu, ať už ústy či 
ve smyslu používání ulic atd. Žalostný to klam! A stejně se to má 
s heslem demokracie. 

Anglie a Francie si okovy otroctví nasadily v podstatě samy. 
Tyto státy budou ležet v židovských, abych tak řekl, bronzově 
pevných okovech, dokud Žid sám nepocítí nezbytnost a účelnost 
změny tohoto stavu. A tato změna nastane v dohledné době i tam. 

Jakýpak je rozdíl mezi touto západní Evropou na jedné straně 
a východní a střední Evropou na straně druhé? 

Zde totiž industrializace neproběhla tak rychle. Davy tu prou- 
dily z rovinatého venkova do měst pomaleji. Pomaleji vznikala 
i velkoměsta a určitou chvíli trvalo, než i v Německu vznikl čtvrtý 
stav. K tomu přibyla též skutečnost, že široké masy Žida jak na 
východě, tak i v Německu, díky jeho vysokému počtu nepřetržitě 
vnímaly, takže celý národ napříč stavy vůči němu choval vnitřní 
instinktivní averzi. Nejrychleji se zamořila část naší aristokra- 
cie, jakož i jisté obchodnické kruhy, pro které jsou právě peníze 
a zlato vším. 

Jestliže bylo zamoření politiky těžší už jen kvůli počtu Židů, 
a z toho vyplývající averzi masy našeho národa, za další to pak 
byla státní zřízení, jejichž klíčová moc se nekoncentrovala v ru- 
kách takzvané majority bez vůle a odpovědnosti, nýbrž byla 
tradičně ukotvena elitou osobností: monarchistickým státním 
zřízením. 

Nyní však vidíte, že si Žid tehdy musel říci, že v těchto [ně- 
meckých] zemích nemusí být zmrtvýchvstání osvíceného despo- 
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tismu rozhodně vyloučeno. Hlava státu totiž měla k dispozici tři 
silné faktory: 
e Armádu s jejím ohromným, fantasticky sehraným štábem 
důstojníků; 
e Úřednický aparát s jeho obrovským ansámblem úředníků 
absolutně dbalých svých povinností a; 
* jednu velikou, širokou masu soukmenovců, jejichž nitro 
bylo zcela prosto jakéhokoli jedu. 

A když krom toho ještě pomyslíme, že tehdejší německá in- 
teligence byla téměř výhradně nacionálně smýšlející, ba dokon- 
ce i velkoobchody se ještě nacházely v německých rukou, že ale 
především mladý, vzkvétající a bohatý průmysl byl německého 
původu a v německém vlastnictví, že byl, za další, náš ohromný 
rolnický stav, poslední rezervoár síly národa, zcela nezamořený 
a zdravý, pak chápeme následující úvahu židovského národa, 
jenž si vybojoval politickou rovnoprávnost: Jestliže se ve městech 
v důsledku industrializace vytváří nová skupina lidí coby čtvrtý 
stav, tak může vzniknout nebezpečí, že se tento čtvrtý stav sbrat- 
ří s monarchií, načež vznikne o ní se opírající lidové království či 
lidové císařství ochotné zasadit tehdy rozkvétající mezinárodní 
nadstátní finanční moci smrtící ránu. 

Možná namítnete, že by to bylo nepravděpodobné. V německé 
historii se však okolnostmi přinucená knížata nejednou semknu- 
la proti takzvaným panujícím stavům. V Braniborsku jim nezbylo 
nic jiného, než se postavit šlechtě a opřít se přitom o širokou 
masu měšťanstva. Čím jiným asi byl veliký boj Hohenzollernů 
než bojem za zlomení jednotlivých mocenských vlivů jistých 
šlechtických paličáků a jejich zařazení a začlenění do státu, ať to 
stojí, co to stojí! 

V tom se pro Židovstvo skrývalo veliké, veliké nebezpečí. Kdy- 
by se široké masy tehdy se tvořící dělnické třídy dostaly do rukou 
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nacionálů a pojmuly tak národ jako jakési sociální kynuté těs- 
to, kdyby aktivace jednotlivých tříd proběhla krůček po krůčku 
a kdyby se o ně později opřelo celé státní zřízení, pak by se do- 
stavilo to, v co mnozí 9. listopadu 1918 doufali, a sice nacionální 
a sociální stát. Neboť socialismus jako takový je zplozencem in- 
ternacionalismu ještě mnohem méně než cokoli jiného. Právě on, 
coby ušlechtilá myšlenka, vyrostl výlučně v árijském srdci a du- 
ševně se rozzářil až toliko v árijském mozku. Židovi je naprosto 
cizí. Ten navždy zůstane rozeným soukromým kapitalistou té 
nejhorší vykořisťovatelské kategorie! A není náhodou, že velcí 
pilířové, na nichž chtěli později prolhaně stavět celou budovu 
takzvaného „osvícenství“, byli všichni do jednoho Židobijci. Vor- 
TAIRE! i ROUSSEAU?, stejně jako náš německý FIcHTE* a mnozí další, 


1 VOLTAIRE, vlastním jménem Francois Marie AROUET (1694-1778), byl fran- 
couzský filozof, básník a spisovatel. Patří k nejuznávanějším a nejčtenějším autorům 
francouzského, resp. evropského osvícenství. Vzdělaná Francie také hovoří o celém 
18. století jako o „Voltairově“ (le siècle de Voltaire). Kromě francouzštiny ovládal na 
znamenité úrovni také angličtinu a italštinu. Byl nejen tvrdým kritikem judaismu 
jako náboženství, v němž spatřoval „ztělesnění primitivismu“, ale také Židů jako ná- 
roda, ke kterému pociťoval až štítivý odpor. V první kapitole svého díla Dictionnaire 
pbilospbigue kupříkladu napsal: „O Židech bovořím s politováním: Tento národ je 
v mnoha obledech tím nejzavrženíbodnějším, jaký kdy pošpinil zemi.“ A dále: „Židé 
nejsou ničím jiným než nevzdělaným a barbarským národem, který v sobě již od dáv- 
ných dob spojuje tu nejšpinavější hrabivost s nejodpornější pověrčivostí a nesmazatel- 
nou nenávistí vůči všem národům, které je trpí a na nichž se obohacují.” — py. 

2 Jean-Jacgues ROUssEAU (1712-1778) byl francouzský filozof, preroman- 
tický spisovatel, pedagog, přírodovědec a hudební skladatel pocházející ze Ženevy. 
Měl zásadní vliv na formování evropské pedagogiky a politické teorie 18., 19. a 20. 
století. Byl jedním z průkopníků Francouzské revoluce. Třebaže jeho tvorba neobsa- 
huje přímé protižidovské invektivy jako u Voltaira či Fichteho, je jeho vztah k Židům 
v celkovém kontextu považován za přinejmenším „ambivalentní“ (Salzborn), či přímo 
antisemitský (Spát). - p.v. 

3 Johann Gottlieb FIcHTE (1762-1814) byl německý vychovatel a filosof, je- 
vyhraněným antižidovstvím. Židé podle něj vytváří „stát ve státě“, jsou „tělesně chabí“ 
a spojuje je tentýž společný „egoistický obchodní duch“. „Napříč téměř všemi země- 
mi Evropy se rozpíná mocný, nepřátelsky smýšlející stát, jenž je se všemi ostatními 
v ustavičné válce a který leckde vyvíjí na občany otřesně těžký tlak; nazývá se Židov- 
stvo.” - py. 


86 


Svobodný stát nebo otroctví 


ti všichni byli bez výjimky zajedno v poznání, že Žid je nejen 
cizím tělesem cizího charakteru, jež je tomu árijskému naprosto 
škodlivé, ale že židovský národ jako takový stojí proti nám coby 
nepřítel na život a na smrt a takovým i navěky zůstane! 

Tehdy Židovstvo učinilo politicky vpravdě geniální krok. Ten- 
to kapitalistický národ, jenž bezskrupulózní vykořisťování lid- 
stva přinesl tomuto světu vůbec jako první, pochopil, jak vedení 
čtvrtého stavu dostat do svých rukou. Žid se stal zakladatelem 
sociálně demokratického, ergo komunistického hnutí. A s mimo- 
řádnou obratností přihrával vedení pomalu ale jistě výlučně do 
svých rukou, a sice dvěma postupy. Ten první aplikoval na pra- 
vici, druhý na levici; své apoštoly měl totiž v obou táborech. Na 
pravici se snažil všechny existující škody vykreslit tak barvitě, že 
prostřednictvím co možná nejsilnějšího zdůrazňování vlastností, 
které byly muži z lidu, chudému nebožákovi odporné, byl řečený 
co možná nejvíce popouzen. Byl to on, kdo vystupňoval a hnal 
hrabivost do krajnosti. On byl tím, kdo razil cestu samozřejmé 
bezskrupulóznosti v používání všech prostředků obchodní praxe 
a svojí konkurencí nutil ostatní, aby se toho účastnili. On byl tím, 
kdo dovedl bezcitnost v bezohledném užívání těchto prostředků 
tak daleko, že se přísloví „I obchod kráčí přes mrtvoly.“ stalo na- 
prostou samozřejmostí. Byl to však především on, kdo vystupňo- 
val procovství“ do tak odporných forem, že se z toho nutně stala 
smrtelná urážka širokých mas. Zatímco tedy na jedné straně ka- 
zil lidi tímto zlým příkladem, ničil na druhé straně i jejich krev 
tím, že je důkladně bastardizoval. Stále více Židů vklouzávalo 
do vysoce postavených rodin, z nichž si vytahovali své ženské. 
Důsledkem toho ovšem bylo, že se zakrátko právě vedoucí vrstva 
národa sama vlastnímu národu druhově odcizila. 


4 Povýšenecké chování, ve smyslu životního stylu vypjatá adorace opulen- 
ce. - py. 
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To bylo předpokladem pro jeho práci na levici. A těchto před- 
pokladů využil. 

Na levici byl sprostým demagogem. Dva prostředky mu stačily 
k tomu, aby z vedení dělnictva vypudil celou národní inteligenci. 
Zaprvé internacionalistický postoj jako takový. Moc dobře věděl, 
že v okamžiku, kdy dělnictvu vštípí internacionalistický postoj 
jako samozřejmý předpoklad své existence a svého boje, tak se 
národní inteligence tomuto hnutí začne vyhýbat. Něčeho takové- 
ho se totiž nemůže účastnit. Národní inteligence může být připra- 
vena přinést ty největší oběti; za svůj národní svébyt udělat vše; 
ale věřit šílenostem, jako že lze popřením vlastního národního já, 
vzdáním se práva na existenci vlastního národa, zneškodněním 
národního odporu vůči cizákům, že lze tímhle pozvednout národ 
a učinit jej šťastným - to prostě nemůže. A tak zůstala stát mimo. 
A potom tu byl ještě druhý prostředek: Samotná marxistická te- 
orie. Protože v okamžiku, kdy začali prohlašovat, že vlastnictví 
jako takové je krádež, tzn. jinými slovy: Tak jako se odklonili 
od samozřejmé formule, že veřejným majetkem mohou a mají 
být jen přírodní poklady, současně je však to, co člověk stvořil či 
získal poctivou prací, jeho vlastnictví, tak od tohoto okamžiku už 
nacionálně smýšlející hospodářská inteligence zkrátka nemohla 
součinit. Musela si totiž říci, že tato teorie generelně znamená 
naprosté zhroucení jakékoli lidské kultury. Tímto způsobem se 
Židovi podařilo odizolovat toto nové hnutí od všech nacionálních 
elementů, jakož i v dalším sledu ovlivnit masy prostřednictvím 
geniálního využití tisku natolik, až pravicově orientovaný člověk 
podvědomě dával rovnítko mezi chyby levice a chyby německého 
dělníka. A německý dělník zase naopak vnímal chyby pravice 
jako chyby takzvaného měšťanstva. Přičemž si nikdo z nich ne- 
povšiml, že chyby na obou stranách jsou chtěným rezultátem ci- 
zákova ďábelského štvaní. A teprve na základě těchto souvislostí 
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lze pochopit, jak se tento špatný vtip světové historie — že se 
Burzožidé stali vůdci německého dělnického hnutí - mohl vůbec 
vyskytnout. Gigantický podvod, jaký světová historie sotva kdy 
viděla. (Bouřlivý potlesk.) 

Nyní je však nutno se ptát, jaké jsou konečné cíle tohoto vý- 
voje? 

Je jasné, že v okamžiku, kdy je milionům lidí vtloukána myš- 
lenka, že je úplně jedno, jestli se osobně hlásí ke svému národu, 
státu a jeho hospodářství, protože jsou přece tak jako tak utis- 
kováni a porobováni, tak v takovém okamžiku musí nastoupit 
jistá pasivní rezistence, která dříve či později musí národnímu 
hospodářství způsobit smrtelné škody. S vyslovením marxistické 
hospodářské teorie muselo národní hospodářství nutně nastou- 
pit cestu svého zániku. 

Vždyť tuto teorii známe z marxistických učebnic. A jestli ještě 
před chvílí někdo věřil, že by snad mohla být blahonosnou, pak 
se vás ptám, co je dnes rezultátem, copak je produktem této teo- 
rie v dnešním Rusku? Konec celého národního hospodářství státu 
a úplné vydání se napospas světu mezinárodních financí. Toto 
zničení národního hospodářství však, za další, spolehlivě přivo- 
dili prostřednictvím organizace „politické stávky“. Najednou zjis- 
tili, že přirozené právo jednotlivce skončit s prací, nedostane-li 
se mi coby rovnoprávnému kontrahentu v hospodářském proce- 
su postavení a odměny, která mi náleží, lze využít jako prostře- 
dek k politickému rozbití státu. Neboť jestliže se z ekonomického 
pohledu nějaká logicky odůvodněná pohnutka ke stávce vyskytu- 
je zřídka, politické důvody k ní lze nacházet každý den. Tak to 
potom jde donekonečna každý den a miliony ztracených hodin 
a miliardy ztracených hodnot se jen sčítají, přičemž pak už nikdo 
pořádně neví proč a zač! K tomu se ještě jako další prostředek 
přidává praktická politická sabotáž státu - nastavení jednotlivce 
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na myšlenku mezinárodní solidarity. Vždyť je to jasné: Národ- 
ní hospodářství je závislé na síle národního státu. Nežije samo 
z frází o „usmíření světa“ a „svobodě národů“. V momentě, kdy 
národ nestojí za národním hospodářstvím, připraven jej bránit, 
se hospodářství zhroutí. Rozvrácení národní síly je koncem ná- 
rodního blahobytu a existence národa vůbec. 

A při tom všem lze neustále pozorovat, jak nádherně spo- 
lupracují: Burzožid s vůdcem dělníků, respektive orgán burzy 
s dělnickými novinami. Oba sledují jeden směr a jeden cíl, ať 
už Frankfurter Zeitung nebo Miinchner Post, Berliner Tageblatt 
či Rote Freiheit anebo Rote Fahne. Zatímco syndiskus Moše Konn 
napíná krk své společnosti, aby se řečená stavěla k požadavkům 
dělníků co možná nejprkenněji, tj. nevýhodně, stojí jeho bratr 
Izák KoHN na dvoře fabriky a poštvává masy: „Jen koukejte, chtě- 
jí vás jen utlačovat! Odhoďte okovy!“ a podobně. A nahoře se 
jeho bratr přičiňuje, aby tyto okovy byly nejprve vůbec ukovány. 
Na jedné straně dbá orgán burzy na to, aby nepřetržitě vzbuzo- 
val touhy po spekulacích: Ve velkém stylu se zde spekulativně 
kšeftaří s obilím a ostatními potravinovými komoditami národa; 
a na straně druhé se nachází orgán dělnický, jenž povzbuzuje 
masy tím, že jim říká: „Zdražil chléb, zdražilo se to a ono. Už 
to netolerujte. Vzhůru, proletáři, svrhněte je!“ atd. (Adolf Hitler 
zakončuje tuto větu gestem, které jednoznačně charakterizuje ži- 
dovského vůdce dělníků, čímž vyvolává atmosféru plnou hněvu.) 

A vůbec, jak dlouho může tento proces trvat? Vždyť nezname- 
ná jen zničení hospodářství, nýbrž celkovou destrukci jednoho 
národa. Je přece zcela jasné, že tento čtvrtý stav nebyl Židem 
organizován proto, aby mu zajistil ovoce z jeho práce; je přece 
zcela jasné, že Žid Izák KoHN nestojí na dvoře továrny z lásky 
k dělníkům; je samo sebou, že všichni tito apoštolové, kteří si 
mohou pro národ jazyk umluvit, jinak ale nocují v hotelu Excel- 
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sior, jezdí expresními vlaky a rekreují se v Nice, že se tito lidé 
nenamáhají pro národ z lásky. Ne. Žádný užitek z toho národ mít 
nemá. Ten se má jen odporoučet do závislosti na těchto lidech. 
Páteř nezávislosti národa má být zlomena a jeho hospodářství 
zničeno, aby jej o to bezpečněji svazovala pouta věčného úroko- 
vého otroctví této rasy! 

Jak dlouho ovšem může tento proces obřího podvodu trvat? - 
Tak dlouho, dokud z této masy z ničeho nic nevyjde někdo, kdo 
se chopí vedení, najde další soudruhy a který rozžhaví dlouho 
potlačovaný hněv vůči těmto podvodníkům. To je to plíživé, ve- 
liké nebezpečí a proti němu má Žid jen jednu jedinou pojistku, 
která zní: Odstranění zatracené národní inteligence. (Volání: 
„Jako v Rusku!“) To je ten poslední, definitivní cíl, který Žid se 
svou revolucí sleduje. A on ho musí sledovat. Ví přesně, že jeho 
hospodářství nepřinese žádné blaho; on není žádným panským 
národem, je národem vykořisťovatelů a vydřiduchů. Ještě nikdy 
nikde nezaložil žádnou kulturu, stovky jich však zničil. Nemá nic 
vlastního, na co by mohl poukázat. Všechno, co má, to ukradl. 
Cizí národy, cizí dělníky nechává, aby mu stavěli jeho chrámy; 
jsou to cizinci, kteří pro něj tvoří a pracují, a jsou to cizinci, kte- 
ří za něj krvácejí. Něco jako „lidovou armádu“ nezná, zná jen 
úplatné žoldácké pacholky, kteří jsou připraveni jít za něj na 
smrt. Nemá žádné vlastní umění - všechno je to jen kousek po 
kousku částečně ukradené a částečně zkopírované od ostatních 
národů. Ano, vždyť on ani nedokáže tyto vysoce hodnotné statky 
zachovat. V jeho rukách se z nich obratem stává špína a výka- 
ly. Rovněž si je vědom, že si neumí dlouhodobě udržet žádný 
stát. Mezi ním a árijcem je rozdíl. Jistě, árijec také vládl cizím 
národům. A jak? Přišel, pokácel lesy, z pustin vytvořil kulturu 
a ostatní, ty nevyužíval pro sebe, nýbrž je začlenil do státu podle 
jejich umu a dovedností, a věda jeho prostřednictvím rozkvétala. 
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Byl to koneckonců pouze árijec, jenž byl s to budovat státy a vést 
je vstříc budoucnosti! 

Nic z toho Žid neumí. Proto musí být všechny jeho revoluce 
„internacionální“. Musí se šířit pořád dál, jako se šíří nemoc. On 
totiž neumí postavit stát a říct: „Podívejte se, zde stojí jako vzor 
pro všechny. Postavte ty své podle toho našeho!“ Musí dbát na to, 
aby tento mor nevymřel, aby nezůstal omezený na jedno místo, 
protože jinak by za krátkou dobu toto ohnisko nemoci zanítilo 
a spálilo sebe sama. Pročež musí všechno a všechny vést k mezi- 
národnímu rozmachu. Jak dlouho? Až se celý svět obrátí v trosky 
a do těchto trosek strhne i jeho samotného! 

V Rusku se to dnes již prakticky naplnilo. Celé dnešní Rusko 
teď nepředstavuje prakticky nic jiného než cugrunt dovedenou 
kulturu, respektive kolonii zralou na obhospodařování cizím 
kapitálem, přičemž ten musí jako praktické pracovní síly stejně 
opět zaangažovat árijskou inteligenci, neboť ani k tomu se Žid 
nehodí. Ani zde není ničím jiným než nenasytným kořistníkem. 
Spořádané hospodářství, spořádaný úřednický aparát nezná. On 
tam v Rusku jen všechno krade. Šlechtici seberou brilianty, aby 
pomohli „národu“. Tyto brilianty však následně putují do zahra- 
ničních společností a už po nich není ani památky. Shrabuje pro 
sebe církevní majetek, ovšem ne aby nakrmil národ; ne, všechno 
putuje pryč a beze stopy mizí. Hamižnost ho zbavila veškerého 
rozumu. Udržet nedokáže nic. Má v sobě pouze jeden jediný, ni- 
čitelský pud. A poté, až už bude všechno zničeno, tak se v důsled- 
ku jím natropené zkázy zhroutí i on sám. 

Tragický to osud, jenž zasáhl tento národ na severovýchod od 
naší vlasti. Dříve jsme se u nás přece často vzrušovali nad tím, 
když nějaký bandita tam či onde dostal zasloužený trest. Když ve 
Španělsku postavili ke zdi nějakého anarchistu, tak u nás skučeli 
nad „obětováním cenné lidské krve“. Když u nás postavili jistého 
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Maxe HoLzr* před soud, stalo se, že takzvaný „německý tisk“ ne- 
únavně přinášel sáhodlouhé články o tom, jak je tento apoštol 
vyššího přesvědčení odsuzován. A když pak někde v Maďarsku 
pověsí nějakého burzovního banditu, tak to bohatě stačí k tomu, 
aby u nás celý tento stát bojkotovali. Ano, musí se bojkotovat, 
protože tento stát má přece na svědomí jeden lidský život a my 
jsme koneckonců tak nekonečně jemnocitní... 

Dnes bylo ovšem na východě pomalu k smrti umučeno více 
než 30 milionů lidí, zčásti na popravišti, zčásti pomocí kulometů 
a podobnými prostředky, zčásti na vyložených lidských jatkách 
a z další časti po milionech a milionech prostřednictvím hladu. 
A my dobře víme, že tato hladová vlna se rozlévá dál. Všechno, 
co se prohlašuje ohledně pomoci, jež má být poskytována, je lež 
a podvod. To je mi, panečku, „pomoc“, když na druhé straně stojí 
lačný vlkodlak, jenž tuto pomoc pokaždé sám sežere. 

Tímto způsobem tam vymírá jeden celý národ a my snad do- 
kážeme lépe pochopit, jak je možné, že kdysi beze stopy zmizely 
všechny kultury Mezopotámie, že v písku pouště lze sotva nalézt 
nějaké zbytky těchto měst. U nás přece vidíme, jak pak touto Boží 
metlou vymírají celé země. A vidíme, jak se tato metla blíží, jak 
se snáší i nad Německem, a jak i u nás vlastní národ v pomýlené 
zaslepenosti sám pomáhá naložit na sebe totéž jho a tutéž bídu. 

Víme, že tato revoluce, která u nás začala v listopadu 1918, 
možná ušla teprve první třetinu cesty, jsou zde ovšem dvě věci, 
které ji musí bičovat kupředu: Hospodářské a politické důvody. 


5 Max HoELz (1889-1933), psán též jako Holz, byl německý komunista, žhář, 
bankovní lupič a terorista. Pocházel z chudé rodiny saského zemědělského dělníka. 
V roce 1918 vstoupil do Sociálně demokratické strany, o rok později do Komunistické 
strany Německa. Mezi lety 1919-20 realizoval řadu zločineckých akcí: Ve Falkenstei- 
nu podpálil několik vil tamních průmyslníků, v regionech Mansfeld, Eisleben a Hett- 
stedt vykrádal banky, páchal atentáty pomocí výbušnin, vykolejoval vlaky a vyhazoval 
do vzduchu železniční koleje. — p.v. 
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Copak to náš národ jenom potkalo? Štěstí? Blahobyt? Budování, 
či pokles cen? Ani jedno! Bída je den ode dne strašnější. A na dru- 
hé straně? Politicky? Nejsou snad téměř všichni Němci vnitřně — 
jen ať si to každý přizná - zoufalí ze stavu, který nás postavil zcela 
bezbranné proti celé, nám nepřátelské Evropě? A proč nepřátel- 
ské? Vždyť přece vidíme, že ve zbytku Evropy proti nám nehecují 
příslušné národy, nýbrž že je to tajuplná moc organizace tisku, 
který bezustání nalévá nový a nový jed do srdcí těchto národů. 

A kdo vlastně jsou tito mediální bandité? - Přece bratři a pří- 
buzní vydavatelů našich vlastních novin! Společný zdroj kapitálu 
je tím, co je jak tady, tak tam pohání kupředu: Prostor židovské 
světovlády! 

Naproti tomu je dnes myšlenka mezinárodní solidarity osa- 
mělá. Jistě, i dnes člověk vytáhne masy ven z továrny, avšak už 
jen pomocí teroru. Když ovšem necháme každého alespoň jednou 
čestně a poctivě za sebe samého zodpovědět otázku: „Soudruhu, 
věříš ještě v mezinárodní solidaritu, ano nebo ne?!“ Pak řekne, že 
už v ní věřit nemůže. (Bouřlivá volání z úst dělníků: „Ne! Už ne!“) 
A dále: Jakpak jen klesla víra v takzvaný „rozum“ ostatních ná- 
rodů. Jak často nám jen říkali, že je bude vést rozum, aby k nám 
nebyli tak tvrdí. Ano, býval by je musel vést rozum; avšak to, co 
je vedlo, nemělo s rozumem nic společného; neboť tam nepře- 
mýšlejí rozumné národy, tam přemýšlí nerozumná, zuřivě trha- 
jící zvěř. A to je všechny žene do stejné zkázy jako nás samotné! 

Politicky tak u nás široké masy přicházejí o poslední zbytky ro- 
zumu. Tu a tam člověk začne s kritikou, pomalu, opatrně, ale přece 
jen s jistou přesností se začne poukazovat na skutečné nepravosti 
v našem národě. Tak nějak se už ví, že bude-li tento vývoj ještě ně- 
jakou dobu trvat, pak bude možné, aby z Německa vycházelo světlo, 
jež je povoláno zářit k jeho vlastní spáse, jakož i spáse celého světa. 
A věčná lež proti nám ihned začne pracovat všemi prostředky. 
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Jen na jednu věc bych se vás rád zeptal. Kdo se ve skutečnosti 
staví proti této republice? 

Staví se proti ní ti, kteří si přejí, aby tato republika nebyla 
slouhou zahraničního kapitálu? Staví se proti republice a škodí 
jí ti, kteří si přejí, aby se tento národ před celým světem úplně 
nezostuzoval? Staví se proti ní ti, kteří si přejí, aby se k nám 
vrátil řád a pořádek, aby korupce a úplatnost odtáhla pryč? Staví 
se proti ní ti, kteří si přejí, aby se Němci opět dostali do pozice, 
kdy se mohou bránit a nepřijímali každou facku, kterou jim ně- 
kdo uštědří? A konečně, staví se proti republice ti, kteří si přejí, 
aby Němci přestali sami vláčet špínou těch nemálo veličin své 
minulosti, na nichž mohou založit své opětovné narovnání? Tedy 
zkrátka všichni ti, kteří jedním slovem chtějí, aby tato němec- 
ká republika byla německým státem a ne kolonií zahraničních 
světoburziánů a Světožidů! A nepostavili se proti této republi- 
ce ve skutečnosti spíše zločinci, kteří ji od prvního dne vzniku 
zatěžovali lží, že prý tento národ nese vinu za světovou válku? 
A nepohřbili snad republiku ti, kteří tím dali cizině do rukou du- 
ševní zbraně, kterými nás tato cizina už celé tři roky bije, utlaču- 
je a říká nám: „Zasloužíte si to, neb jste sami přiznali svou vinu!“ 
A nepostavili se proti republice ti, kteří veškerou sílu k odpo- 


: ru u nás oslabovali natolik, že dnes s Německem může zatočit 


prakticky kterýkoli libovolný hoten-toten-stát?! A vposledku, 
nestaví se snad proti Německu ustavičně ti, kteří nás, kdysi po- 
čestný národ, uvrhli do reputace hanebné hospodářské korupce 
a politicko-intelektuálního darebáctví? 

Říká se, že monarchisté a Všeněmci jsou reakcionáři, když 
kritizují dnešní poměry. Ptám se vás: Jak by na tom asi Německo 
bylo, kdyby během posledních tří let nikdo nic nekritizoval? Já se 
domnívám, že se ve skutečnosti kritizovalo málo. Setsakrament- 
sky málo. Náš národ je bohužel příliš málo kritický, jinak by již 
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dávno nejenom leccos prokoukl, nýbrž i svou pěstí odstranil! Kri- 
ze tak dorůstá až ke svému vrcholu. Není daleko den, kdy bude 
muset být německá revoluce ze shora uvedených důvodů hnána 
dál. Její vůdcové moc dobře vědí, že tak jako dnes nelze pokračo- 
vat donekonečna. Zvednout ceny o 100 procent mohou třeba ještě 
desetkrát. Je však otázkou, jestli i samotní Němci budou nakonec 
ochotni akceptovat denní gáži ve výši jedné miliardy marek, aby 
potom s touto miliardou stejně museli zemřít hlady. Je otázkou, 
zda budou moci tenhle obrovský podvod na národu udržet. Jed- 
nou přijde den, kdy už to dál nepůjde — a proto je potřeba už dnes 
učinit preventivní opatření. 

Německo se tedy dostává do onoho stádia, které Rusko za- 
kusilo do poslední kapky. Nyní má být ve velkém, grandiózním 
nástupu potlačena veškerá kritika a odpor; ne, dokonce i vše, co 
vykazuje jakoukoli poctivost. A to tím rychleji, čím více lze vidět, 
jak začíná davy uchvacovat především jedno poznání, a sice naci- 
onálněsocialistické učení! 

Ať už zrovna pod tímto či jiným názvem - lidé jej akceptují 
víc a víc. Všichni sice dnes ještě nemohou být v jedné straně, ale 
ať už v Německu, ba v celém světě přijdete kamkoli, tam dnes 
máte miliony myslících, kteří vědí, že stát lze postavit pouze na 
sociálním základě, a že smrtelným nepřítelem jakékoli sociální 
myšlenky je mezinárodní Žid! 

Ostatně každá opravdová nacionální myšlenka je koneckonců 
současně i sociální. To znamená: Kdo je připraven zcela se zasadit 
za svůj národ tak, že už nezná vyššího ideálu než jen blaho svého 
národa, kdo naši velikou píseň „Deutschland, Deutschland über 
alles“ pojal tak, že mu na tomto světě není nic dražší než Němec- 
ko, národ a země, země a národ, ten je socialistou! A kdo v tom- 
to národě soucítí s tím nejubožejším ze svých spoluobčanů, kdo 
v tomto národě spatřuje v každém jedinci cennou součást celku 
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a kdo sezná, že se mu může dařit jen tehdy, když ho netvoří panu- 
jící a utlačovaní, nýbrž když všichni podle svých dovedností plní 
povinnosti vůči otčině a pospolitosti a podle toho také požívají 
vážnosti, kdo se zasazuje o zachování prapůvodní síly a mladické 
čerstvosti milionů pracujících lidí, a kdo se zejména zasazuje za 
to, aby naše nejcennější komodita, naše mládež, nebyla předčasně 
spotřebována při nezdravé, škodlivé práci, ten je nejenom socia- 
listou, nýbrž i nacionálem v nejvyšším smyslu slova! 

Učení tohoto poznání je však tím, co se židovskému vedení 
dnešní revoluce jeví jako hrozící nebezpečí. A přesně to jej také 
v prvé řadě pohání napřahovat se co nejrychleji k úderům. Neb 
jedno ví naprosto přesně: Nebezpečné mu nakonec bude jedině 
toto mladé hnutí! (Frenetický soublas.) 

On zná ty staré strany. Ty lze snadno uspokojit. Jen pár dotací 
ve formě ministerských křesel či podobných postů a už drží krok. 
Ví však především jedno: Že jsou tak bláhově hloupé. Dennoden- 
ně se na nich potvrzuje přísloví, které říká: Koho chtějí bohové 
zničit, toho nejdříve raní slepotou. Slepí již jsou, a proto je také 
bohové chtějí zničit. Vždyť se na ty strany podívejte, na jejich 
vůdce, na STRESEMANNA, Či jak se všichni jmenují. Ti ve skuteč- 
nosti nejsou nebezpeční. Ti nechytají zlo za jeho kořen; ti všichni 
totiž stále ještě věří, že shovívavostí, humanitou a poddajností 
mohou vybojovat boj, jaký svět ještě neviděl. Věří, že musí protiv- 
níkovi na levici ukázat svou mírnost, že jsou připraveni ke smíru, 
aby jakousi střední cestou zastavili smrtící rakovinový nádor. 

Ne, tisíckrát ne! Zde existují jen dvě možnosti, buď vítězství, 
anebo porážka! 

Jaképak velké přípravy na tento rozhodující boj dnes podniká 
bolševické Židovstvo? 

Odzbrojení národa vojensky i duševně! 

Dva veliké cíle! 
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Navenek je Německo již porobeno. Stát se třese před každým 
francouzským negrosetníkem. Národ již nepředstavuje žádné ne- 
bezpečí. A rovněž uvnitř se postarali, aby počestným elementům 
sebrali zbraně a na oplátku vyzbrojili rusko-židovsko-bolševické 
bandy.‘ Zbývá tak už jedno, a sice nasadit roubík duši, tj. pozaví- 
rat všechny ty odporné „štváče“, jak nazývají ty, kteří si troufnou 
říci národu pravdu. Široké masy jsou poštvávány nejen vůči jejich 
organizacím, ale i proti nim osobně. Tak jako se Židovi kdysi 
podařilo vyhecovat jeruzalémskou lůzu proti Kristovi, musí se 
mu i dnes podařit vyhecovat pomatené a zaslepené lidi proti těm, 
kteří to, dobrotivý Bože, s národem myslí nejúpřímněji a nejpo- 
ctivěji. Začíná ho tedy zastrašovat a ví, že již tento pouhý tlak 

` stačí, aby stovkám, ba tisícům zavřel ústa. Ty se totiž domnívají, 
že „když zůstanu zticha, jsem pro případ, že by se dostali k moci, 
zachráněn“. Nikoli, milý příteli! Já s hlavou v oprátce mluvím a ty 
s hlavou v oprátce mlčíš! I zde nám Rusko poskytuje nesčetné 
příklady. A u nás tomu nebude jinak. 

My víme, že ten takzvaný ochranný zákon, který dnes přichá- 
zí z Berlína, není nic jiného než prostředek k totálnímu umlčení 
jakékoli kritiky. Víme však také, že se teď budou pokoušet nechat 
všemi prostředky zavčas zmizet poslední hlavy, které vidí k Ně- 
mecku blížící se neštěstí. Proto je obyvatelstvo severu Německa 
všemi formami lži a překrucování vybičováváno proti Bavorsku. 
Člověk má tady nahoře pocit, že v jednom koutu Říše ještě není 
německý národ úplně zlomený. (Bouřlivý potlesk!) A to je ten bod, 
kterého se my, nacionální socialisté, musíme chytit. 

My, nacionální socialisté, jsme, dobrotivý Bože, možná ti nej- 
věrnější stoupenci naší německé otčiny. Tři roky jsme sváděli 
boj, někdy se smrtí a ďáblem samotným, ale vždy a pouze jen za 


6 Rok 1924 přinesl novinku. Nyní si mysleli, že to mohou zkusit s „černo- 
-červeno-žlutou říšskou vlajkou“. — p.p.v. 
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naši německou otčinu. Zašli jsme tak daleko, že jsme nakonec, 
aby toho nebylo málo, sami museli skončit v káznici. Ale jedno 
přece jen chceme říci: My rozlišujeme mezi vládou a německou 
otčinou. (Bouřlivé volání „Bravo!“) Když nám dnes nějaký polo- 
asijský zavšivenec v zemském sněmu nebo v berlínském Říšském 
sněmu vyčítá, že snad postrádáme věrnost Říši, pak vás prosím, 
nerozčilujte se kvůli tomu. Věrnost Říši zpečetil bavorský národ 
svými nesčetnými regimenty, jež za Říši bojovaly a často byly 
dvakrát, třikrát zadupány do země. (Bouřlivý, několik minut tr- 
vající aplaus!) Jsme přesvědčeni, a to je koneckonců naše jediná 
velká víra, že z této hluboce trpké tísně a bídy ještě jednou vzejde 
Německá říše. — Jiná, než jaká je nyní, ne jako zplozenec nářku 
a bídy, nýbrž že se nám jednou znovu dostane opravdové Němec- 
ké říše svobody a poctivosti, skutečné otčiny pro celý německý 
národ, a ne že budeme jen útočištěm pro cizácké gaunery! Dnes 
se bez přestávky mluví o „federalismu“ atd. Prosím vás, přestaňte 
nadávat na Prusy, zatímco se plazíte před Židy, ale ukažte, že jste 
neoblomní vůči současným Berlíňanům. A až tak učiníte, budou 
za vámi stát miliony a miliony z celého Německa, ať už to budou 
Prusové nebo Bádeňané, Wůrttemberčané, Sasové nebo němečtí 
Rakušané. Zůstaňte neoblomní až do krajního odporu! 

My, nacionální socialisté, kteří jsme poslední tři roky nedělali 
nic jiného, než kázali — zatímco nám všichni nadávali a házeli 
na nás špínu; jedni nás zesměšňovali a vysmívali se nám, druzí 
nás očerňovali a pomlouvali - my už nemůžeme zpět! Pro nás již 
existuje jen jediná přímá cesta. Víme, že boj, ke kterému se nyní 
schyluje, bude tvrdý. Nebude se vybojovávat před Říšským sou- 
dem v Lipsku či v Berlínském kabinetu. Bude vybojován oněmi 
reálnými faktory, které doposud vždy tvořily světové dějiny. Před 
pár dny jsem v projevu jednoho ministra zaslechl, že práva státu 
nemohou být odstraněna jednoduchým usnesením většiny, nýbrž 
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pouze smlouvami. BrsmMaRck se k tomu kdysi vyjádřil poněkud ji- 
nak. Podle jeho názoru nemohou být osudy národů určovány ani 
usnášením většiny, ani nějakými smlouvami, nýbrž pouze krví 
a železem! 

O tom ať není pochyb: My, nacionální socialisté, si nenecháme 
Židovstvem podříznout hrdlo bez boje. Ať si dnes klidně v Berlíně 
pořádají se židovskými katy Sovětského Ruska veselky (Bouřlivé 
volání: „Fuj!“) - tady něco takového nikdy dělat nebudou. Jen ať 
klidně začnou nasazovat v Německu Čeku a mimořádnou komisi, 
jen ať je nechají dělat si tu, co se jim zlíbí, my se nějaké židovské 
komisi nikdy nepoddáme! My máme své skálopevné přesvědčení, 
že když je v tomto státě 7 milionů lidí rozhodnuto hájit své „ne“ 
až do krajnosti, tak se ta ďábelská chátra ve zbytku Říše rozloží 
na padrť. Neboť to, co dnes Německo potřebuje a po čem hluboce 
touží, je symbol moci a síly. 

Na konec svého proslovu bych tak rád směřoval jednu prosbu 
především k mladším z vás. A to z jednoho zcela mimořádného 
důvodu. Ostatní strany cvičí svou mládež v mlácení hubou, my tu 
naši chceme raději cvičit — v tělesné zdatnosti. (Bouřlivé volání: 

„Bravo!“) Neboť to vám povím: Takový mládenec, jenž teď nenajde 
cestu tam, kde je nakonec hájen osud jeho národa v nejlepším 
smyslu, kdo v tuto chvíli jen studuje filosofii a sedá si jen za knihy, 
anebo vysedává za pecí, ten není německým hochem! 

Vyzývám vás: Vstupte do našich úderných oddílů! A ať už 
uslyšíte jakékoli urážky a pomluvy, vy všichni víte, že jsme je 
vytvořili-k naší ochraně, k ochraně vás a tím nejen k ochraně 
hnutí, nýbrž k ochraně budoucího Německa. Jen ať urážejí, jen 
ať pomlouvají - zdar vám, kamarádi! Máte to štěstí, že vás ve 
vašich osmnácti a devatenácti letech nenávidí ti největší lotři. Co 
musí ostatní v životě namáhavě vybojovat, toto nejvyšší bohatství 
odloučení počestného od bandity, to vám padá jako štěstí do klí- 
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na už v mládí. (Bouřlivé projevy souhlasu!) Buďte ujištěni, že čím 
více vás hanobí, tím více stoupá náš respekt vůči vám! Víme, že 
nikdo z nás už by nemluvil, kdyby vás nebylo! My víme a vidíme 
to, že by naše hnutí rozprášili, kdybyste ho vy nechránili! Vy jste 
dnes obranou hnutí, jež je povoláno, aby jednoho dne přebudo- 
valo Německo, revolučně, od samého základu; aby přišlo to, co 
zřejmě mnozí očekávali 9. listopadu: Německá říše, germánská, 
pro nás stvořená německá republika! (Bouřlivý potlesk!) 

Každý boj se musí vybojovat. A je lepší, když k němu dojde 
dřív nežli později. Nejpevněji ještě pořád stojí ten, kdo šel již 
dopředu nejodhodlaněji v boj. Tuto nejvyšší jistotu však může- 
me nosit v srdcích. Neboť ten, kdo je dnes vůdcem německého 
národa na naší straně, dobrotivý Bože, ten nemůže nic získat, 
nýbrž možná tak akorát všechno ztratit. Kdo dnes bojuje v našich 
řadách, ten nemůže sklízet žádné veliké vavříny, a už vůbec ne 
nějaké velké majetky, spíše tak akorát skončí ve vězení. Ten, kdo 
je dnes vůdcem, ten musí být idealistou už jen proto, neboť vede 
ty, proti kterým se spiknul zřejmě celý svět. 

V tom však spočívá nevyčerpatelný zdroj síly. Přesvědčení, že 
naše hnutí není živeno touhou po penězích a zlatě, nýbrž pouze 
láskou k národu, nám vždy musí dodat svěžest a naplnit nás od- 
vahou k boji. 

A nakonec, vezměte si s sebou na cestu ujištění, že kdyby k to- 
muto boji nedošlo, tak by se Německu nikdy nedostalo svobody. 
Zchřadlo by a v nejlepším případě by nakonec zaniklo jako tle- 
jící mrtvola. K tomu však určeni nejsme. Nevěříme na pohromu, 
kterou dnes na Německo Pán Bůh sesílá a která je ve skutečnosti 
bičem, který nás má vybičovat a také vybičuje k nové velikosti, 
k nové moci a kráse, k Německu, které má poprvé naplnit to, co 
si miliony našich nejlepších po staletí a staletí v duchu přály: 
Německo německému národu! 
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Zdražování jako důsledek bursovní revoluce 1918 


Den před projevem Adolfa Hitlera v mnichovském Cirkusu Krone 
přináší pravidelné nedělní vydání jihoněmeckého týdeníku Allge- 
meine Zeitung ze 17. září 1922 krátký článek nazvaný „Německý 
nacionál o antisemitismu“, jenž je jakýmsi redakčně okomentova- 
ným přetiskem výroku poslance a bývalého bádenského ministra 
justice, dr. Adelberta DůRINGERA. Ten je redakcí hned v úvodu po- 
chvalně označen za „bílou vránu“ německých nacionálů. Stoupenci 
tohoto názorového proudu totiž byli známi svým často vybroceným 
antisemitismem. Bádenský patriot a odpůrce spojení s Wůrttem- 
berskem DůRINGER vystupuje z řady a pouští se do nebývale ostré 
kritiky svých politických souputníků. Jejich antisemitské projevy 
podle jeho slov „způsobují Říši a její solventnosti nejtěžší škody.“ 
Němečtí antisemité prý „politikou nenávisti a vášní“ hřeší „proti 
zásadám křesťanství a bumanity.“ Autor se dále pohoršuje nad 
celou řadou nežádoucích antisemitských výstřelků poslední doby: 
Jeho stranický kolega a poslanec von GRAEFE v článku v berlínském 
lokálním listu Die Wabrbeit nazvaném „Pax Judaica“ ostře kriti- 
soval Versailleskou smlouvu, která německému lidu „přinesla nej- 
těžší pobromu a neštěstí“ a je „výlučně dílem Žida“; podle jiného 
poslance HENNINGA zase prostřednictvím Rapallské smlouvy „ně- 
mecký Žid (RATHENAu) s ruským Židem podvodně zaprodali ně- 
mecký národ.“ Radikální protižidovské postoje tehdy zdaleka ne- 


byly výsadou nacionálních socialistů, ale běžně patřily do názorové 
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výbavy většiny politických proudů poprvoválečného Německa, kte- 
ré se v nějaké míře hlásily k vlastenectví. 

Blížící se katastrofální hyperinflace, naplno propuknuvší začát- 
kem roku 1923, svůj příchod oblašovala s velkým předstihem. Struč- 
ný přehled vývoje německé marky hovoří jasně: V roce 1919 měla 
cenu vůči dolaru v poměru 1 : 4, ovšem již v létě roku 1921 spadla 
na poměr 1 : 75. Podle listu Berliner Lokal-Anzeiger z 12. červen- 
ce 1922 měl dolar 28. června 1922, tedy čtyři dny po vraždě RATHE- 
Naua, hodnotu 350 marek, 1. července už stál 401 marek a 10. čer- 
vence 527 marek. Člověk nemusel být právě studovaný ekonom, aby 
pochopil, anebo přinejmenším vytušil, v jaké situaci se hospodářství 
jeho země nalézá a kam tento vývoj bude směřovat. Lidé tak ztratili 
poslední zbytky důvěry v hodnotu peněz. Desolátní měna se stala 
jednou z hlavních příčin raketového nárůstu cen ve všech oblastech, 
a právě zdražování spolu se smrtícím zadlužováním obyčejných 
Němců je startovním tématem Hitlerova projevu. 

Hned na začátku vypichuje absurditu požadavků, jež vůči vládě 
vznášejí marxisté. Ti mimo jiné protestují právě proti zdražování. 
Táže se, proč se neobrátí přímo na „své ministry“? Státnické otě- 
že totiž stále ještě drží „WIRTHOVA drubá vláda“, od roku 1918 již 
šestá v pořadí a ze všech dosavadních výmarských vlád ta nejdéle 
úřadující - udržela se celý jeden rok. V okamžiku, kdy šéf NSDAP 
pronáší svou řeč, jí však zbývají sotva dva měsíce života. Padne již 
14. listopadu. V každém případě vedle resortů vnitra, justice a postu 
vicekancléře spravují ministerstvo hospodářství právě sociální de- 
mokraté, viděno nacionálněsocialistickou optikou kryptomarxisté, 
tak nač si tedy ultralevice stěžuje, podivuje se Hitler, a pokračuje 
vykreslením rozdělení rolí dvou hlavních sil usilujících o podma- 
nění Německa: marxismus si podchytil dělnictvo a spodní vrstvy; 
inteligenci se snaží dostat pod svá křídla svobodní zednáři. Podle 
Hitlera oba nástroje drží v rukou jeden a týž Žid. V této souvislosti 
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Pěticípá hvězda podle Světového esperantského svazu 
(UEA) representuje 5 světových kontinentů. 


se Vůdce uštěpačně opře i do esperanta, které se u internacionalistů 

setkává s velkým ohlasem. Pro tento umělý jazyk, vytvořený pol- 
ským Židem Lazarem Ludwigem SAMENHOFEM, narozeným roku 

1859 v polském Bialystoku pod jménem Eliezer Levi SAMENHOF, se 

na počátku 20. let minulého století nadchli zejména komunisté, Na- 
příklad roku 1919 byla založena organisace s názvem Esperantista 

Sekcio de Komunista Internacio (Esperantská sekce komunistické 

internacionály), jež si od nového „internacionalistického“ jazyka sli- 
bovala efektivnější upevňování vztahů v rámci světového proletari- 
átu. Dominantním symbolem esperantské vlajky je pěticípá hvězda, 
lišící se od rudé komunistické toliko zelenou barvou. Hitler je na- 
cionalista a příčí se mu jak internacionalismus samotný, tak jeho 
nástroje, uměle konstruované jazyky, negující kulturně-národní 
identitu, nevyjímaje. 


107 


18. září 1922 


Vůdce dále vykresluje Židy jako původce třídní řevnivosti, kte- 
rá je příčinou nejednoty národa, a ta zase nese vinu na celkovém 
úpadku. Východisko spatřuje pouze ve sjednocení sil celého národa. 
To ovšem předpokládá odhodlání, jehož se nedostává zejména kvůli 
všeobecně rozšířené politické „bezectnosti a zbabělosti“. Tu je tře- 
ba vymýtit jako první. Teprve potom získají morálně i hospodářsky 
zubožení Němci naději na záchranu. 

Ještě než předloží vlastní seznam konkrétních požadavků na 
radikální řešení zoufalé situace v zemi, sahá Vůdce ke svému ob- 
líbenému přesvědčovacímu nástroji: historickým analogiím. Jestli- 
že se při svých projevech nezřídka odkazuje na německé velikány, 
FRIEDRICHA VELIKÉHO či Ottu VON BISMARCKA, pak se nyní v argu- 
mentaci opírá o slova slavného německého vojevůdce von Crau- 
SEWITZE, jenž ve svém díle Kleine Schriften rovněž varoval před 
zbabělostí, lehkomyslně nečinným čekáním na spásu, a který své 
současníky, stejně jako nyní Hitler, vybízel k bájení svobody národa 
i za cenu vlastního života, ztraceného „ve velkolepém boji za svo- 
bodu a čest své vlasti“. Připomeňme, že Carl Philipp Gottlieb von 

CLAusEw1Tz (1780-1831), generálmajor pruské armády, je dodnes 
světově uznávaným, renomovaným vojenským bistorikem a filoso- 
fem. Věhlas získal svým opusem O válce!. Jeho teorie a these obledně 
strategie, taktiky a filosofie měly značný vliv na zrání válečného 
umění všech západních zemí a dodnes se vyučují na nejvýznam- 
nějších vojenských akademiích, stejně jako v oblasti vysokého ma- 
nagementu a reklamy. Zajímavým milníkem VON CLAUSEWITZOVA 
života je jeho angažmá v rusko-německé legii. Když si NAPOLEON 
roku 1812 podmanil německá království, a s nimi de facto i jejich 
vojska, nedokázal si mladý pruský důstojník a zanícený vlastenec 
představit vasalskou službu cizí okupační mocnosti a v okamžiku, 
kdy se Grande Armée chystá vyrazit na Ruské tažení (1812), rázem 
1 Vom Kriege. 
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opouští německou armádu a vstupuje do rusko-německé legie, s níž 
na straně cara Alexandra I. bojuje proti nenáviděnému Korsičanovi 
až do jeho úplného vytlačení z ruského území. 

Adolf Hitler s odkazem na Crausewrrzova génia formuluje de- 
vět požadavků, jež nemobou být konkrétnější. Pro osoby odpovědné 
za rozbití Říše a nastolení parlamentárně-demokratické republiky 
(„listopadové zločince“) žádá odplatu, pro vlastizrádce šibenici, po- 
žaduje čistku v úřednickém aparátu, trest smrti pro lichváře, osvě- 
tu obledně Versailleské smlouvy, pravdivé informování veřejnosti 
o stavu veřejných financí, vyvlastnění „židovských lichvářů“ vyhoš- 
tění Židů nastěhovavších se do Říše po roce 1914 a odstranění bytové 
nouze. V tomto bodě také poprvé veřejně brozí Židům koncentrač- 
ními tábory. Nejpozději od této chvíle si mobli být „nepřátelé Říše“ 
jisti, že mají tu čest s mužem, jenž svá slova myslí smrtelně vážně. 
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Moji milí soukmenovci a soukmenovkyně! 
Hořkost kráčí napříč krajinou; lidé si začínají všímat, že ze 
slibů roku 1918 nevzešla ani žádná důstojnost ani krása. Marxis- 
té teď přicházejí s protesty proti zdražování a „požadují“ eviden- 
ci potravin (ty už jsou „evidovány“ dávno!), čistku v úřednickém 
aparátu atd. Pročpak nejdou za svými ministry? My všechny tyto 
protesty prohlašujeme za čiročirý podvod. Čistě hospodářskými 
prostředky se nezmůže nic. Hospodářství je sekundární zále- 
žitost. Dějiny světa nás učí, že žádný národ se nestal velikým 
pomocí hospodářství. Spíše díky němu zanikl. Zemřel kvůli roz- 
kladu rasy. Ani Německo se nestalo velkým díky hospodářství. 
Všechny protesty směřované vůči státům Dohody nic nezmo- 
hou; ony jsou totiž s dnešní říšskou vládou jedna ruka. My se 
musíme obracet na vlastní viníky. Nemáme žádných skutečně 
odpovědných, národu odpovědných ministrů. Národ se podařilo 
otrávit natolik, že dnes mohl být politicky zneuctěn - stal se 
nástrojem podfukářů národa. Dnes se říká, že příčinou zdra- 
žování je prohraná válka. Během ní však totéž panstvo kázalo 
dělníkům, že to, jak válka dopadne, jim může být jedno, ba do- 
konce že vítězství Německa by jen posílilo jejich otroctví. Tehdy 
je prostě podvedli! Když přišlo příměří, tak se říkalo: „Musíme 
ho podepsat, jinak přijde veliká bída.“ Přesně tak to bylo před 
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Versailles, Wiesbadenem' atd. Dnes říkají, že nás sice přijaté 
závazky tíží, že jsme však k jejich podpisu vázáni svou ctí. Zase 
podvod. 

Národ, který nemá rasově-národní čest, se stane politicky 
bezbranným, aby posléze mohl být hospodářsky zotročen. Na 
třech různých místech vidíme působení týchž tendencí: v Rusku, 
Rakousku a Německu. 

První, co vzbuzuje naši pozornost, je destrukce nezávislých 
existencí. Maloobchodník dnes musí buď snižovat objem sklado- 
vého zboží, nebo se zadlužovat. Stále více se dostává do spárů 
půjčkového kapitálu. Proti velkopodnikům se zase postupuje po- 
litickými prostředky: stávky, sabotáže, revoluce atd. Jedinec je 
zde nucen podřídit se anonymní akciové společnosti, jejíž akcie 
skupuje cizina. Tak se stal mobilní majetek pánem našeho ma- 
jetku národního. 

Tato internacionalisace neznamená nic jiného než judaisaci. 
Dnes jsme již tak daleko, že 6Omilionový národ hledí na to, jak 
je jeho osud v moci několika tuctů židovských bankéřů. To bylo 
možné jenom proto, že jsme byli kulturně zažidovaní už před- 
tím. Podkopání germánského pojmu osobnosti pomocí hesel už 
dávno začalo. Pojmy jako „demokracie“, „majorita“, „svědomí 
světa“, „světová solidarita“, „světový mír“, „mezinárodnost umě- 
ní“ atd. rozložily naše rasové uvědomění, vypěstovaly zbabělost, 
a tak dnes nezbývá než říci, že prostý Turek je více člověkem 
než my... Tohle byl neodvratný následek tisku nacházejícího se 
v rukách mezinárodní bursy. Marxismus se stal honákem dělníků, 
svobodné zednářstvo strojem na rozklad „intelektuálních“ vrstev, 
esperanto prý má ulehčit „porozumění“. Všudypřítomným spo- 
jovacím článkem všech těchto hnutí byl mezinárodně rozšířený, 


1 Wiesbadenská dohoda byla uzavřena 8. října 1921; jejím předmětem byly 
německé reparace ve prospěch Francie. Německo zastupoval Walther RATHENAU, 
Francii Louis LOUCHEUR (1872—1931). — px. 
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sám národně uvědomělý Žid. Svým evangeliem „světových ide- 
jí“ vyhnal pronárodně smýšlející inteligenci uvnitř národů pryč 
z dělnického hnutí a - nastoupil na její místo. Jelikož se z její 
strany dal očekávat odpor, musel lpět na jejím vyhlazení: hladem 
a šibenicí. 

Vídeň opustilo, nebo zemřelo bídnou smrtí hladem, na 
1100000 Němců. Zato se do tohoto města přistěhovalo 750000 
Židů: Rasová tuberkulosa řádí. Žid musel podněcovat třídní 
řevnivost. Dokud se nám nepodaří zbudovat most mezi třídami, 
dokud ještě 13 milionů Němců nechce být Němci, není pro nás 
záchrany. Všechny naše stavy a třídy musí obejmout a sjednotit 
nová myšlenka. 

Dále pro nás nebude záchrany do doby, dokud nebude Žid, no- 
sitel této řevnivosti, učiněn neškodným. Rovněž nelze pomýšlet 
na žádné spasení, dokud nebude překonána politická bezectnost 
a zbabělost. Proto jsme vyhlásili boj; boj proti všem těmto nám 
nepřátelským silám, a kážeme ducha, kterého v dobách jiné han- 
by vyučoval sám veliký CLausEwr7z, když vyznal: 

„Všeobecnou příčinou našeho veřejného mínění je naprostý ne- 
dostatek důvěry v sebe a ve drubé; jeho příčinou je soustavné půso- 
bení slabých, neřestných a nezodpovědných na ně. 

Těchto mínek a nálad, kterými se u nás mnozí honosí, jako by 
snad vzešly z čirého smyslu pro všeobecné blabo, či byly rovnou 
jeho ztělesněním, se slavnostně zříkám. Zříkám se: Lebkomysl- 
né naděje na záchranu dílem náhody; apatického očekávání bu- 
doucnosti, kterou otupělé smysly nechtějí rozpoznat; dětinských 
nadějí na zakletí tyranovy zloby vlastním dobrovolným odzbro- 
jením a získání jeho důvěry poníženou devótností a podlézavostí; 
falešné resignace ujařmených duševních sil; nerozumných pochyb 
o naší, Bobem darované síle; bříšného opomíjení všech povinností 
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prospěšných všeobecnému blabu; nestydatého obětování veškeré 
státní a národní cti, i veškeré osobní a lidské důstojnosti. 

Věřím a vyznávám, že národ si nemá vážit ničeho více než dů- 
stojnosti a svobody svého bytí; že je má hájit do poslední kapky 
krve; že nelze plnit svatější povinnost a ctít vyššího zákona; že skvr- 
nu hanby zbabělého podrobení sebe sama nelze zahladit; že kapka 
tohoto jedu přejde do krve národa a jebo dalších pokolení a ochromí 
a pobřbí sílu pozdějších generací; že čest může člověk ztratit jen 
jednou; že čest krále a vlády je rovna cti národa a jediným palladi- 
em? jeho blaha; že národ je ve velkolepém boji za svou svobodu ve 
většině případů nepřemožitelný; že samotný zánik této svobody po 
krvavém a čestném boji zaručuje národu znovuzrození a je jádrem 
života, z něhož jednou zapustí pevné kořeny nový strom. 

Problašuji a tvrdím před celým světem a budoucími pokoleními, 
že chytrost, jež chce člověka držet stranou nebezpečí, považuji za to 
nejzkaženější, co dokáže nahnat hrůzu a strach; že bych i tu nejjalo- 
vější beznaděj považoval za moudřejší, kdyby nám zůstalo odepře- 
no postavit se nebezpečí s mužnou odvabou, tj. s chladnou a pevnou 
rozhodností a čistým vědomím; že se cítím být prost jakéhokoli ego- 
ismu, že mohu všechny své myšlenky a pocity otevřeně vyznat všem 
svým spoluobčanům; že bych se cítil šťasten, kdybych jednou našel 
svoji zkázu ve velkolepém boji za svobodu a čest své vlasti!“ 

To byl duch, jenž Německo opět učinil velikým. A pro nás 
z toho plyne několik zásadních požadavků: 


1. Zúčtování s listopadovými zločinci roku 1918. (Několik mi- 
nut trvající bouřlivý potlesk.) Není možné, aby dva miliony 
Němců padly na frontě a člověk poté v přátelském duchu 


2 f Palladium byla ve starověkém Řecku posvátná socha bohyně Pallas Athény, 
uctívaná v jejím chrámu v Tróji. Přeneseně se za palladium označuje nejposvátnější, 
nejcennější předmět. — p.v. 
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usedl ke stolu společně se zrádci. Ne, my neodpouštíme, 
nýbrž požadujeme - odplatu! 

2. Národní zneuctění musí skončit. Vlastizrádci a udavači pa- 
tří na šibenici. Naše ulice a náměstí musejí opět nést jména 
našich hrdinů, a ne se nazývat po Židech. V otázce viny 
musejí být vyhlašovány rozsudky na základě pravdy. 

3. Státní aparát musí být očištěn od póvlu, jenž si pouze vykr- 
muje pupek u partajního koryta. 

4. Dnešní směšně benevolentní boj s lichvou musí přestat. 
Namístě je tentýž trest jako pro vlastizrádce. 

5. Ve věci mírové smlouvy [z Versailles] je třeba rozsáhlé osvě- 
ty. Snad v duchu lásky? Nikoli, nýbrž v duchu svaté nená- 
visti vůči našim zhoubcům! 

6. Je třeba přestat s prolhaným zastíráním našeho neštěstí. 
Podvod dnešního peněžního šílenství musí být odhalen. To 
nám všem pomůže narovnat záda. 

7. Jako podklad nové měny musí posloužit majetek těch, kteří 
nejsou naší krve. Jestliže jsou vyvlastňovány německé rodi- 
ny, které v Německu žijí tisíc let, pak je třeba stejně naložit 
se židovskými lichváři. 

8. Okamžité vyhoštění všech Židů, kteří se k nám od roku 1914 
přistěhovali. Rovněž i všech ostatních, kteří svého majetku 
nabyli bursovním hazardem či jinými nečistými kšefty. 

9. Bytová nouze musí být rázně odstraněna - byty budou při- 
děleny těm, kteří je potřebují. ErsNER* v roce 1918 prohlásil, 

3 Kurt EISNER (1867—1919) byl ultralevicový, sociálně demokratický politik 
židovské národnosti působící v Německu. Po studiích filosofie a germanistiky byl od 
r. 1889 činný jako žurnalista (ve Frankfurter Zeitung a tisk. org. sociální demokracie 
Vorwärts). Později se usadil v Mnichově. V listopadu 1918 vedl státní převrat v Bavor- 
sku, proklamoval republiku a stal se prvním ministerským předsedou Svobodného 
státu Bavorsko. Sledoval protiříšský kurs; byl podporován Sovětským svazem [Wen- 


dig I., str. 249]. Na cestě do Bavorského zemského sněmu jej 21. února 1919 zastřelil 
student práv, poručík Hrabě ARCO AUF VALLEY. EISNER na místě zemřel. - pv. 
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že prý nemáme právo požadovat návrat našich zajatých. 
Národ, který takto přemýšlí (ErsNER jen otevřeně vyslovil, 
jak přemýšlejí všichni Židé), musí pocítit, jak chutná život 
v koncentračním táboře! 


Extrémy je třeba potírat extrémy. Proti materialistickému, židov- 
skému moru musíme postavit plamenný ideál. A jestliže ostatní 
mluví o „světě“ a „lidstvu“, pak my říkáme: 

Jen a pouze otčina! 
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Na podzim 1922 začalo v jednáních se Spojenci o reparacích za První 
světovou válku přitubovat. Německé hospodářství se zmítalo v exis- 
tenčních potížích. Marka byla bezcenná a říšská vláda se nezmobla 
na nic jiného než lapidárně přiznat, že již není schopna pokračovat 
v placení reparací, načež vítězné mocnosti požádala o prodloužení 
jejich splatnosti do konce roku. Jelikož Německá říše již není schop- 
na platit reparace penězi, Spojenci požadují věcná plnění: dodávky 
oceli, dřeva a uhlí. O Vánocích, konkrétně 26. prosince, spojenecká 
reparační komise konstatuje, že Německo je s dodávkami pozadu 
a 9.ledna 1923 už tvrdí, že Němci zadržují dodávky záměrně. 

Abychom lépe pochopili důvody pro takto rigorosní, až nedočka- 
vý postup ze strany Spojenců, především Francie, připomeneme si 
slova francouzského ministerského předsedy Raymonda POINCARÉ- 
Ho, jenž sotva před půl rokem, 22. července 1922, prohlásil: „Pokud 
bude Německo platit, tak budeme muset Porýní vyklidit, čímž 
přijdeme o přínos našich experimentů, kterými si chceme sice 
bez boje, avšak se zbraní v ruce podmanit obyvatelstvo na břehu 
pobraniční řeky. Považujete za lepší kasírovat peníze, než získat 
nové území? Co se mne týče, dávám přednost obsazení a dobytí 
před reparacemi a brabáním peněz.“ O motivech francouzské po- 
litiky si tedy není třeba činit velkých ilusí. 


1 Friedensburg, Ferdinand: Die Weimarer Republik, str. 30, citováno podle 
Maser, Werner: Der Sturm auf die Republik, str. 365. 
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Francouzští vojáci v Essenu (1923). 


POINCARÉ, jenž mimo jiné patřil do úzkého okruhu poradců slav- 
ného židovského bankéře Edouarda de ROTHSCHILDA*, nemusel na 
splnění svého snu čekat příliš dlouho. 11. ledna 1923 dává francouz- 
ský generál Jean-Marie DEGOUuTTE rozkaz jednotkám o síle 60000 
mužů, včetně těžké válečné techniky, k obsazení Porúří. Zastaví se 
až u Dortmundu. Vymabačskou výpravu svými vojsky posiluje také 
Belgie. 16. ledna je Porúří zcela pod kontrolou Francie. 

Čím byl tento západoněmecký region vlastně tak zajímavý? Jak 
název napovídá, Porúří se rozprostírá na řece Rúr. Na západě začíná 
přibližně městem Duisburg, pokračuje přes Essen a Bochum a kon- 
čí na východě Dortmundem. V průběhu 18. století se oblast stala 


významným centrem německého důlního a ocelářského průmyslu, 
2 Der Spiegel ze dne 29. 8. 1962 (č. 35/1962). 
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representovaného zejména firmami zvučných jmen jako Thyssen- 
Krupp, RAG, Degussa apod. Jelikož Německá říše po První světové 
válce přišla o Horní Slezsko, bylo to právě Porúří, které vykrývalo 
přibližně 80 % německé produkce oceli a železa. V oblasti těžby uhlí 
to pak bylo více než 80 % celkové potřeby Říše. Jinými slovy: Kdo 
kontroloval Porúří, ten kontroloval energetický, a do značné míry 
i těžký průmysl celého Německa. 

„Vpád do Porúří“ jak se francouzská agrese v době versailleské- 
bo „míru“ všeobecně nazývala, vyvolal celonárodní vlnu pohoršení 
a odporu. V jeho důsledku totiž mimo jiné došlo k dalšímu masivní- 
mu probloubení chudoby obyvatelstva. Celé Německo nyní nemluví 
o ničem jiném; růrská krise ovládá veřejný diskurs. Na územích 
okupovaných Francouzi se formuje jednotné národní hnutí odporu, 
jež nakonec vejde do učebnic historie pod sjednocujícím názvem 
Rubrkampf - boj o Porúří. 

Adolf Hitler situaci z Bavorska velmi pozorně sledoval. Ihned 
mu bylo jasné, jak velkou příležitost k národnímu sjednocení fran- 
couzská okupace nabídla. „Obsazením Porúří podal osud němec- 
kému národu pomocnou ruku k opětovnému vzestupu“, shrnul 
později v Mein Kampf tehdejší události a uzavřel věc s tím, že „to, co 
se v prvním okamžiku muselo jevit jako těžké neštěstí, v sobě při 
bližším pobledu neslo nekonečně slibnou příležitost k ukončení 
německého trápení.” V nynějším projevu z počátku dubna 1923 
vyzdvibává nejdříve politickou inkompetenci demokratických stran, 
které se sice nějak snaží o zlepšení hospodářské situace v zemi, chy- 
bí jím však potřebná moc. Hitler zdůrazňuje, že jedno bez druhého 
nemůže fungovat a situace v Porúří je toho důkazem. 

Poukazuje dále na to, že kázání vládních stran Centra a sociální 
demokracie o „mezinárodní solidaritě“ u německého lidu nemůže 


3 Hitler, Adolf: Mein Kampf, str. 767, reedice vydání z r. 1943, Der Schelm, 
Leipzig 2016. 
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Automobilová montážní bala Kruppovy slévárny, místo přestřelky. 


dlouhodobě uspět, neboť nemá oporu v realitě. V této souvislosti 
zmiňuje krvavý incident, který se odehrál 31. března 1923 v Essenu. 
Došlo zde k násilnému střetu mezi příslušníky francouzských oku- 
pačních jednotek a dělníky automobilové divise Kruppovy slévárny. 
Francouzské komando se jalo zabavovat čerstvě vyrobené nákladní 
vozy, načež se jim zaměstnanci továrny postavili na odpor. Poté, co 
si Francouzi uvědomili, že čelí odhodlané, mnohonásobné počet- 
ní přesile, propadli panice a rozhodli se cestu z továrny prostřílet. 
Incident si na německé straně vyžádal 13 obětí na životech. Hitler 
je přesvědčen, že po takové zkušenosti již essenští dělníci „nehledí 
vstříc „mezinárodní solidaritě, nýbrž Německu a dni, jenž jed- 
nou bude dnem pomsty“. 

Essenský incident má být toliko poučným příkladem pro celý 
národ, jenž by se měl konečně probudit z letargie a uvědomit si 
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především sám sebe. Jen tak se stane odolným vůči silám, které pro- 
fitují z německé rozervanosti. Vůdce znovu připomíná, že pánem 
německých dělníků se „stal nikoli proletář, nýbrž [...] haličský Žid“, 
kterému nešlo jen o samotné Německo, nýbrž o rozkol všech evrop- 
ských národů, v nichž pokaždé našel „ochotné přislubovače“. Jako 
příklad takových přisluhovačů uvádí za Německo Carla SEVERINGA, 
za Francii již v úvodu představeného Raymonda POINCARÉHO. 

Sociální demokrat Carl Wilhelm SEVERING (1875-1952) byl pro 
nacionální socialisty typickým produktem výmarské epochy a od- 
strašujícím příkladem oikofobního“ „splňovačského politika“. Jeho 
politický životopis obsahuje řadu názorových obratů. Během První 
světové války byl sice zastáncem boje, v roce 1917 dokonce vyzval 
ke schválení válečných půjček, ovšem bezprostředně nato vyslovil 
soublas s přijetím tzv. „mírové resoluce“ v níž německý Reichstag 
požadoval zastavení bojů a ukončení války. Na počátku roku 1918 
dokonce organisoval politicky motivované stávky a vehementně se 
zasazoval o přijetí Versailleské smlouvy. Rúrská krise SEVERINGA Za- 
stihla již jako zkušeného pruského ministra vnitra. Stal se jím 7. lis- 
topadu 1921 a na výmarské poměry vydržel v této funkci rekordně 
dloubo - bezmála pět let. Po celou dobu francouzské okupace byl 
neochvějným zastáncem „pasivního odporu“ (z Hitlerova pobledu 
servility a devótnosti vůči nepříteli) a přičinlivým protivníkem pra- 
vicových, nacionálně orientovaných stran, které naopak požadovaly 
aktivní, násilný vzdor okupační moci. Z toho titulu dokonce v břez- 
nu 1923 nechal zakázat Německonárodní stranu svobody. 

Od vlád, v nichž sedí takovíto lidé, nelze podle Vůdce očekávat 
žádné změny k lepšímu. Jeho recept: Demokratickou maštal je třeba 
vymést ocelovým koštětem a nad celým Německem vyvěsit vlajku 
s bákovým křížem. 

4 Oikofobie (z řec. oikos: dům, rodina) je termín používaný v psychiatrii jako 


označení pro odpor k domácímu prostředí. V politickém kontextu jde o pendant ke 
xenofobii a vyjadřuje nenávist k vlastnímu. 
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Moji milí němečtí soukmenovci a soukmenovkyně! 

V Bibli se praví: „Ale že jsi vlažný, a nejsi horký ani studený, 
nesnesu tě v ústech.“ Tento výrok slavného Nazareťana si dodnes 
zachoval platnost. Kdo chce jít zlatou střední cestou, musí se 
vzdát dosažení velkých a největších cílů. Polovičatost a vlažnost 
zůstaly prokletím Německa dodnes. Polohu naší vlasti, z pohledu 
geografických vlastností jednu z nejnepříznivějších v Evropě, vů- 
bec poprvé pochopil malý pruský stát. Coby rivalovi, v duševním 
i materiálním ohledu nenáviděnému všemi okolními národy, zů- 
stalo tomuto malému vzorovému státu vyhrazeno stát se průkop- 
níkem německé myšlenky až do sjednocení německých kmenů, 
jež navzdory dvěma vyhraným válkám vlastně v zásadě žádným 
sjednocením nebylo. 

Dodnes jsme tím nejneoblíbenějším národem planety. Celý 
svět nepřátel stojí proti nám a Němec se i dnes musí rozhodnout, 
zda chce být svobodným vojákem, nebo bílým otrokem. Předpo- 
klady, za nichž se nějaký německý státní útvar vůbec může roz- 
víjet, proto musejí být tyto: Sjednocení všech Němců v Evropě, 
výchova k národnímu vědomí a připravenost postavit veške- 
rou národní sílu do služeb národa. 

Jen a pouze toto jsou podmínky, za kterých můžeme žít v srd- 
ci Evropy. Starý gigant německého státnického života, BISMARCK, 
tuto linii bez výjimky dodržoval, a když odešel, přišla vláda 


Pruský ministr vnitra Carl SEVERING (1923). 
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polovičatosti a vlažnosti. Namísto vlasteneckého hájení zájmů 
nastoupila dynastická politika, namísto nacionální politiky in- 
ternacionalisace. Hesla o „překlenutí všech rozdílů“, o sbratře- 
ní, o občanském smíru atp. štěpí síly německého národa uvnitř 
i navenek. Bezprostředním důsledkem této vlažné politiky byla 
judaisace - judaisace arci německého národa, neboť Juda se své 
vlastní národní identity nevzdává. 

Industrialisace a mírumilovné hospodářské dobývání světa 
byly dalšími směrodatnými body, podle nichž se konalo, aniž 
by se pomyslelo, že není hospodářské politiky bez meče, stejně 
jako není industrialisace bez moci. Dnes už v rukách žádný meč 
nedržíme. Kde potom máme nějakou úspěšnou hospodářskou 
politiku? Anglie tuto prvořadou zásadu života a zdraví státu 
správně rozpoznala a již po staletí jedná dle principu přeměňo- 
vání hospodářské síly na politickou moc, přičemž politická moc 
musí zase zpětně chránit hospodářský život. Pud zachování státu 
může vybudovat hospodářství; my jsme však chtěli zachovávat 
světový mír, místo abychom bránili zájmy národa a jeho hospo- 
dářský život se zbraní v ruce a abychom bezohledně hájili životní 
zájmy národa. 

A na tom se podílely všechny strany současného parlamentaris- 
mu. Demokraté chtěli zachraňovat demokracii, i kdyby kvůli tomu 
mělo Německo zaniknout. Demokrat tvrdí, že chce umírat za demo- 
kracii (na to však většinou nedojde); bylo by pro něj něco šíleného, 
kdyby demokracie zanikla. V praxi díky tomuto ideálu, vedoucímu 
k národní obrně, vznikla vláda bursy a bursovní hospodářství. 

Centrum" representuje ideu solidarity jistého náboženského 
vyznání. Mužové ostatních národů, ať už uvažují a jednají podle 
zásad svého náboženského vyznání sebefanatičtěji, jsou na prv- 


1 Německá centristická strana (Deutsche Zentrumspartei, běžně též Zentrum), 
založená r. 1870, byla stranou politického katolicismu. V průběhu První světové války 
se však programově stále více přibližovala sociální demokracii. - pv. 
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ním místě syny svého národa, a až potom se zasazují za ideály 
své konfese. 

Sociální demokracie representuje světově-politické zájmy; 
avšak společný postup dělnictva z celého světa je přece možný 
jen na základě vzájemné úcty a rovnoprávnosti. Němec musí být 
především Němcem, tak jako je Angličan Angličanem, chce-li si 
u druhých vydobýt úcty; a tato úcta dnes chybí více než kdy jindy. 
Otázka nestojí tak, zda se německý dělník vyzná ze své solidarity 
s ostatními zeměmi, nýbrž zda se dělníci ostatních zemí chtějí 
vyznat ze své solidarity s německým dělníkem. 

Ostatně německý národ mezinárodním být nechtěl. To lepší 
německé srdce nechalo před devíti lety táhnout nesčetné miliony 
nadšeně do války, a dnes essenští dělníci, když na ně oné nechval- 
ně proslulé soboty pálily francouzské kulomety, nehledí vstříc 
„mezinárodní solidaritě“, nýbrž Německu a dni, jenž jednou bude 
dnem pomsty. 

K polovičatosti a slabosti parlamentních stran se jako na 
přání připojila polovičatost vlád. A tak od prvního okamžiku, 
kdy musel být za každou cenu udržován „světový mír“, zá- 
konitě musela z přirozené podstaty věci klíčit světová válka. 
Bývali jsme mohli uzavřít spojenectví s pevnými a velkými 
cíli; s polovičatou rozhodností to nelze, a lumpové, kteří kdy- 
si hloubali, zvažovali, šetřili a škudlili, dnes vyhazují miliony 
bez jakéhokoli užitku pro německý národ. Všechno tehdy bylo 
ve znamení polovičatosti, vlažnosti - dokonce i boj za holou 
existenci ve světové válce a ještě více za uzavření míru. A dnes 
se pokračování tehdejší polovičaté politiky stalo trumfem. Ná- 
rod, sjednocený těžkým bojem (v zákopech nějaké strany a víry 
neexistovaly), byl rozerván šejdíři a gaunery. Smíření a vyrov- 
nání rozdílů by ostatně bylo rychle nastoleno, kdyby celou tu 
sebranku pověsili. Ale i šejdíři a gauneři jsou přece „státní 
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občané“, a co je ještě důležitější, jsou vyznavači náboženství, 
které velebí Talmud. 

Pánem se stal nikoli proletář, nýbrž na místo padajících králů 
nastoupil haličský Žid. Více než sto let pracoval na rozdrolení ev- 
ropských států a vždy našel a dodnes nachází ochotné přisluhovače: 
Tu SEVERING, tam POINCARÉ! Se sedmdesátimilionovým národem by 
býval nikdo nic nezmohl, kdyby mu předtím nevzali sílu. A kdo 
bere národu jeho vnitřní rozhodnost, ten nese vinu na jeho zániku. 

Před třemi lety jsem v těchto prostorách vysvětloval, že zhrou- 
cení německého národního vědomí strhne do hlubin i německý 
hospodářský život. Neboť k osvobození je třeba více než jen hos- 
podářské politiky, více než jen píle; k získání svobody patří hr- 
dost, vůle, vzdor, nenávist a zase nenávist! 

Co můžeme očekávat od vlád? Ty sní o zázraku. Sní o vyjedná- 
váních, jenže k vyjednávání patří moc! Delegace, do nuzného šatu 


viy x 


oděná, se vydá do Paříže, přinese odtud milostivé rozhodnutí, jež 
padlo tamní vyšší mocí, a německý národ této delegaci děkuje 
za „smysl pro takt“, za její „moudrou umírněnost“, za jednání 
v „duchu opravdové demokracie“, a tento národ to potom žene 
do záhuby. Ještě stále lze koupit uhlí. Poslední zlatá marka zatím 
také nezmizela. Tři uhelné regiony se už prošustrovaly. Já však 
věřím, že nezůstaneme ušetřeni toho, abychom na sebe aplikovali 
výrok pana CLEMENCEAUA, jenž zněl: „Budu se bít před Paříží, v Pa- 
řížíi za Paříží.“ Nicméně s malou změnou: My se nechtěli bít před 
Rúrem, my se nechtěli bít na Rúru, my se budeme muset bít za 
Rúrem. Hladové, kteří budou v nadcházejících dobách křičet po 
chlebu, Münchener Post? nenakrmí, a těch dvacet milionů Němců, 

2 Münchener Post byl sociálně demokratický deník, vydávaný v Mnichově 
mezi lety 1887-1933. List silně kritisoval NSDAP a její světonázor; pokoušel se též 
o investigativní žurnalismus vůči nacionálním socialistům. Jeden z předních reaktorů 


Münchener Post, Edmund GoLDSCHAGG, po válce obdržel od spojenců novinářskou 
licenci k založení Süddeutsche Zeitung. - pv. 


128 


Německo na rozcestí 


kterých má být v Německu příliš mnoho*, musí jít vstříc straš- 
nému osudu. A každý se bude muset ptát: Budeš mezi nimi i Ty? 

Nad Německem se možná vznese srp, kladivo a hvězda, stejně 
jako rudý prapor, ale Francie stejně Porúří nevrátí. Co lze pod- 
niknout proti těmto nehorázným nebezpečím, jež nás ohrožují 
zničením? Duch, jenž Německo očistí a vymete demokratickou 
maštal ocelovým koštětem, shora nepřijde. Udělat to je úkolem 
našeho hnutí. To by však nemělo zrezivět v parlamentu a vysilo- 
vat se zbytečnými řečnickými přestřelkami, nýbrž by mělo zásta- 
vu s bílým kotoučem a černým hákovým křížem vyvěsit nad celé 
Německo v onen den, jenž se stane osvobozením celého našeho 
národa. 


3 Narážka na výrok Georgese CLEMENCEAUA „Na světě je přebytečných 20 
milionů Němců.” — py. 
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Světový Žid a světová bursa 
hlavními viníky světové války 


Světový Žid a světová bursa hlavními viníky světové války 


Izraelský velvyslanec v SRN Asher BEN-NATAN roku 1967 v televiz- 
ním pořadu Die Wocbe in Bonn na otázku moderátora, kdo začal 
střílet jako první a nese tedy vinu za Šestidenní válku, odpověděl: 
„To je naprosto nepodstatné. Rozbodující je, co těmto výstřelům 
předcházelo.“ Jinými slovy: Každá událost má své události, které 
jí předcházejí. Zda jmenovaný diplomat mladého židovského státu 
věděl, že jeho výrok shodou okolností téměř na chlup přesně odráží 
postoj Adolfa Hitlera k otázce spojenci postulované německé viny 
za První světovou válku, není známo. Jisté je, že ačkoli ji vítězové 
článkem 231 Versailleské smlouvy přišili pouze Německu a jeho teb- 
dejší představitelé se k ní svým podpisem jménem celého národa 
ochotně přiznali, nešlo v žádném případě o většinový názor veřej- 
nosti. Němci byli přesvědčeni, že jim byla válka vnucena nepřáteli 
a boj byl veden za obranu vlasti. Černobílá verse se však neudržela 
dlouho ani na straně samotných spojenců. Bývalý britský premiér 
David Lloyd GEORGE již ve třiatřicátém roce ve svých memoárech 
napsal, že Evropa roku 1914 „sklouzla“ do války? Ovšem zdání, které 
se těmito opatrnými slovy očividně snažil vzbudit, a sice že k válce 
snad mělo dojít souhrou nešťastných náhod, jimž nikdo nedokázal 

1 Šestidenní válka, resp. třetí arabsko-izraelská válka z 5.-10. června 1967 
bylo vojenské střetnutí mezi Izraelem a koalicí Egypta, Sýrie a Jordánska. Válka pro- 
pukla 5. června úderem izraelského letectva proti leteckým základnám Egypta. 


2 Orig. „Europe slithered over the brink into the boiling cauldron of war“ in 
George, David Lloyd: War Memoirs, svazek 1., str. 32, Londýn 1933. 
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zabránit, je zcela neudržitelné. Například Maurice PALÉOLOGUE, od 
roku 1914 až do konce války francouzský velvyslanec v Rusku, byl 
ke svému deníčku upřímnější. 27 července 1914 si do něj zapsal, že 
vlády v Petrohradě, Paříži, Londýně a Bělehradě „naplňuje nesmi- 
řitelná vůle rozdrtit Německo”. 

Pro Adolfa Hitlera byla otázka „německé viny za světovou válku“ 
jedním z klíčových témat, k němuž se po celou dobu cesty k moci 
opakovaně vracel. Nejenže ji od svého vstupu do politiky považoval 
za příčinu národní letargie, která vyšlapala cestu jím nenáviděné 
„listopadové revoluci“ ale často mu také sloužila jako jakýsi odrazo- 
vý můstek k rozkrývání méně patrných souvislostí politického dění. 
Všeobecně lze německou názorovou krajinu po první světové válce 
rozdělit na dva vzájemně znepřátelené protipóly: Na straně jedné 
kajícné zastánce německé viny, na straně druhé její kategorické od- 
půrce. Adolf Hitler se svými stoupenci patřil do druhého tábora. 

Ve svém projevu z 13. dubna 1923 hned na úvod ozřejmuje, že sou- 
časný establishment, zodpovědný za katastrofální situaci v zemi, se 
dostal k moci právě díky lži o výlučné vině Německa za válku. Podle 
něj byla totiž oním nástrojem, který umožnil totálně zdiskredito- 
vat starý císařský režim a vehnat Němce do náruče „marxisticko- 
-demokraticko-pacifistických brobníků staré říše“, kteří mimo 
jiné kolektivně vzblížejí k nově založené Společnosti národů coby 
garantovi světového míru. Hitler jí naopak vyčítá neupřímnost 
a (předstíranou) naivitu. Důvody pro jeho odmítavý až opovržlivý 
postoj k této organisaci lze stěží pochopit bez znalosti některých 
okolností jejího vzniku, které byly politicky angažovaným osobnos- 
tem v té době známy. 

Společnost národů, předchůdkyně dnešní OSN, byla v roce 1920 
oficiálně založena za účelem „poválečné demilitarizace, udr- 
žení světového míru, prevence před dalšími válečnými kon- 

3 Wellems, Hugo: Von Versailles bis Potsdam: 1871-1945, str. 50, Mainz 1983. 
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flikty pomocí zásad kolektivní bezpečnosti a diplomatického 
vyjednávání“. Důvěřivý pozorovatel se tedy právem domnívá, že 
takto vznešené cíle si musela vytyčit koalice tvořená GÁNDHÍM in- 
spirovanými pacifisty. Opak je pravdou. Založení Společnosti národů 
iniciovaly USA a Velká Británie — státy, jež své velmocenské posta- 
vení vybudovaly na nepřetržitém válčení, kolonialismu, imperialis- 
mu a podmaňování domorodých národů, které nezřídka doprová- 
zely teror a genocida. (Indové, severoameričtí Indiáni a jihoafričtí 
Búrové vědí, o čem je řeč.) Co se Britů týče, ti měli v roce 1922, dva 
roky po založení Společnosti národů, pod svou kuratelou čtvrtinu 
světové populace a téměř 34 milionů čtverečních kilometrů planety. 
Z celkového počtu 287 válek v období mezi lety 1800 až 1940 jich 
nejvíc vedla Anglie (80 válek, tedy 28 %) následovaná Francií (75 
válek, tedy 26 %). Pro úplnost dodejme, že Německo se v tomto „žeb- 
říčku“ umístilo na předposledním místě s 23 válečnými konflikty (tj. 
8 % z celkového počtu). Drubý iniciátor spolku „za udržení světo- 
vého míru“ Spojené státy americké, zase ve chvíli, kdy Adolf Hitler 
pronášel svou řeč, prosazovaly své zájmy vojenskou silou v několika 
státech najednou: v Hondurasu, Nikaragui, Dominikánské republi- 
ce ana Haiti. V kontextu Hitlerova projevu, jehož cílem bylo rozkrýt 
„světové židovské spiknutí“ ocitujme slova Nachuma SoKoLoVvA, poz- 
dějšího presidenta Světové sionistické organisace, který své poslu- 
chače v roce 1922 na mimořádném zasedání Sionistické konference 
ujistil, že „Společnost národů je židovský nápad a Jerusalém se 
jednoho dne stane blavním městem světového míru.“ 

Zajímavou část projevu představuje Hitlerova analýza příčin 
První světové války z pohledu německo-ruských vztabů. Konstatuje, 
že obě země mezi sebou neměly žádné rozpory. Osudovou chybou 
pak podle něj bylo „vypovězení“ Zajišťovací smlouvy s Ruskem, uza- 
vřené v roce 1887, jejíž spiritus rector byl kancléř vox BISMARCK, 


4 Česká Wikipedie, stav z března 2019. 
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Dr. Sokolow Telis Zionist Con- 
gress Jerusalem Will Be Inter- 
national Peace Capital. 


ARAB ENTENTE PREDICTED 


Dr. Weizman Convinced Palestine 
„Cannot Be Rebulit Without Co- 
operation of Arab People. 


CALSBAD, Aug. 27 (Jewish Tele- 
graphic Agency).—“ The League of Na- 
tions is a Jewish idea, and Jerusalem 
some day will become the capital of 
the world's peace,” declared Dr. Nahum 
Sokolow, Chairman of the Zionist Ex- 
ecutive Committee, at.a special meeting 
of the Zionist Conference today. 


**"The League has recognized our 
rights to our ancient home,” Dr. Soko- 
low continued. '' We Jews throughout 
the world will make the League's strug- 
gle.our own and will not rest until there 


Článek New York Times z 28. srpna 1922. 
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Nachum SokKoLov (1859-1936). 
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jeden z Hitlerových vzorů. Jednalo se o tajnou dohodu o vzájemné 
neutralitě mezi Německou Říší a Ruskem. Jejím cílem bylo udržení 
spojenectví obou zemí pro případ, že by se Rusko dostalo do konflik- 
tu s Rakouskem (s nímž mělo trvalé střety zájmů, obzvláště pak na 
Balkáně), anebo Německo do konfliktu s Francií. V obou případech 
by smluvní strany zachovaly vzájemnou neutralitu. BISMARCKŮV 
nástupce Leo von CAPRIVI nepovažoval smlouvu o neutralitě s Rus- 
kem za smysluplnou, a tak ji navzdory opakovaným ruským sna- 
hám o udržení paktu neprodloužil. Důsledkem bylo intensivní sbli- 
žování Ruska s Francií a odcizování se Německu. 

Současně s tímto vývojem docházelo v pobismarckovské Německé 
říši podle Vůdce k podivuhodné koalici „bursy“ a „demokratických 
a marxistických stran“, jež prý mají jedno společné: pokrytectví. 
V této souvislosti se jmenovitě opírá do sociálně demokratického po- 
litika a chronického vlastizrádce Augusta BEBELA (1840-1913). Tento 
vyučený soustružník a spoluzakladatel německé sociální demokra- 
cie byl v roce 1872 odsouzen za přípravu velezrady a roku 1886 za 
tajné spolčování. Vrchol jeho protiněmecké činnosti však měl teprve 
přijít. O jedno století později, koncem šedesátých letech 20. století, byl 
usvědčen z velezrady podruhé. Britský historik Richard J. CRAMPTON 
a jeho německý kolega Helmut Brey nezávisle na sobě objevili ar- 
chivní dokumenty, z nichž jednoznačně vyplývá, že BEBEL v roce 
1911 cíleně vyzrazoval anglické vládě podrobnosti o německém ná- 
mořním zbrojení a kromě toho Angličanům přímo radil „forsírovat 
námořní zbrojení natolik, aby s ním hospodářsky slabé Německo 
nemohlo držet krok“* O tom Hitler v době svého projevu pocho- 
pitelně nemohl nic vědět, nicméně tato skutečnost cosi vypovídá 
o úrovni jeho schopnosti odhadnout charakterové kvality. 

Jak vyplývá už ze samotného názvu, cílem toboto projevu bylo 
dokázat zájem a přímou vinu „světového Židovstva“ na První světové 

5 Der Spiegel ze 6. 8. 1973 (č. 32/1973). 
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Památný „řetízkový portrét" hlavních protagonistů Německé sociálně-demokratické 
dělnické strany. Shora ve směru hodinových ručiček: Karl MARx%, Johann JACoBY%, 


Wilhelm LIEBKNECHT, Samuel SPIER%, Wilhelm BRACKE a August BEBEL. 
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válce. Vůdce byl přesvědčen, že jejím úkolem bylo odstranit poslední 
dvě největší překážky na cestě k židovské světovládě: ruskou a ně- 
meckou monarchii. Rusové a Němci jako poslední dva velké evropské 
národy podle něj úspěšně odolávaly židovskému vlivu. A to zejména 
díky tomu, že „německý člověk a pravý Rus si vůči Židovi dokázali 
zachovat určitý odstup“. Pozornému čtenáři nemůže uniknout, v jak 
proruském tónu se celá řeč nese. Hitler pečlivě rozlišuje mezi Rusy 
a Ruskem a bolševiky a Sovětským svazem. K prvně jmenovaným 
projevuje vřelé sympatie a zdůrazňuje, že „německý národ nemá 
žádný důvod k nenávisti či závisti vůči Rusku“. Suverénně nejvíce 
prostoru je v projevu věnováno tehdejším „médiím“ jejichž drtivá vět- 
šina se podle Adolfa Hitlera nachází v rukou Židů a která slouží jako 
hlavní nástroj k poštvávání národů proti sobě. Jako representativní 
příklad „britského tisku v židovských rukách“ je však poněkud mylně 
uveden mediální magnát lord NORTHCLIFFE, etnickým původem Ir. 
Do jisté míry problematickým se může jevit rovněž označení ame- 
rického vydavatelského impéria Williama HEARSTA za „židokoncern“. 
Ani HEARST sám nebyl židovského původu, třebaže se žurnalistice učil 
u židovské novinářské legendy Josepha PuLITZERA, jenž je také obecně 
považován za HEARSTOVA novinářského mentora (byť si oba novináři 
coby podnikatelé později konkurovali). Jakými informacemi ve věci 
„zažidovanosti“ jeho vydavatelství Adolf Hitler disponoval, nelze dnes 
spolehlivě doložit. Jisté naopak je, že se HEARsT v roce 1934 osobně 
setkal s Hitlerem, aby s ním udělal rozhovor. Na tom by samo o sobě 
pochopitelně nebylo nic zvláštního, kdyby se HEARST o svém záměru 
před cestou do Německé říše nejprve neradil s tehdejšími židovskými 
vůdci. Podle amerického historika židovského původu Davida Nasa- 
WA se na zmíněné poradě se židovskou elitou řešila otázka, zda pláno- 
vaná HEARSTOVA mise přinese Židům výhody či nikoliv“ 


6 Nasaw, David: The Chief: The Life of William Randolph Hearst, Houghton 
Mifflin, 2000. 
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William Randolph HEARST (1863-1951). 
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Krátkou pasáž svého projevu Vůdce věnuje také „německým pa- 
cifistům“ které obviňuje z urážení „brdinného německého národa“ 
a zmiňuje v této souvislosti tři osoby: Georga Friedricha NICOLAIE 
(1874-1964), Friedricha Wilhema FOERSTERA (1869-1966) a Ludwiga 
OurDDEHO (1858-1941). Všichni tři byli ve své době významnými 
představiteli německého pacifistického hnutí. 

NrcoLar byl povoláním lékař s dobrými kontakty na císařskou 
rodinu - jistou dobu působil jako lékařský poradce manželky císaře 
VILÉMA II. V roli představitele pacifistického hnutí na sebe upozornil 
bned na počátku I. světové války zveřejněním „Výzvy Evropanům“ 
kterou nakonec podpořili pouze tři lidé, mezi nimi Albert EINSTEIN. 
Odpíral vojenskou povinnost. Do mezinárodního povědomí se v rám- 
ci Evropy dostal roku 1917 díky své knize Biologie války’, kvůli níž 
byl postaven před válečný soud pro přečin proti tiskovému zákonu. 
Na jaře 1918 z Německa utekl. V roce 1920 se vrátil. Chtěl přednášet 
v berlínské Cbarité, jedné z největších universitních klinik Evropy, 
setkal se tu však s hromadným odporem. Nacionálně smýšlející stu- 
denti ho jako zrádce Německa fysicky napadli. NicaoLar tlak nevy- 
držel, v roce 1922 Německo navždy opustil a usadil se v jižní Americe. 

Drubý v pořadí Friedrich FOERSTER se živil jako vysokoškolský 
pedagog. Od roku 1912 učil postupně na universitách v Curychu, 
Vídni a Mnichově. Po vypuknutí I. světové války šířil převážně 
v akademickém prostředí své antimilitaristické postoje. Tím si 
vysloužil nenávist nacionálních krubů, načež odešel do Švýcarska. 
V roce 1920, po návratu do vlasti, publikoval knihu s názvem Můj 
boj proti militaristickému a nacionalistickému Německu, čímž se 
stal definitivně úhlavním nepřítelem (nejen) nacionálních socialistů. 
Po vraždě RATHENAUA v roce 1922 se z obav o život rozhodl znovu 
odejít do švýcarského exilu. Pro českého čtenáře může být zajímavá 
i skutečnost, že FOERSTER pár týdnů před uzavřením Mnichovské 


Alfred HARMSWORTH, první vikomt z Northcliffe (1865-1922). 


7 Die Biologie des Krieges. 
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dohody vyzval v otevřeném dopise Konradu HENLEINOvI sudetské 
Němce, aby v zájmu své 800leté historie odmítli následovat Hitlera“ 
Byl také vášnivým esperantistou. 
Nejprominentnějším z uvedené trojice Hitlerových neoblíbenců 
je bezpochyby Ludwig Quippe, doktor filosofie, historik a levicově- 
-liberální politik. Byl vehementním kritikem císaře Viléma II. V roce 
1927 obdržel za zásluhy v mírovém hnutí Nobelovu cenu míru. Už 
jako mladý student projevoval sklony k filosemitismu. Ve spisu 
Antisemitská agitace a německé studentstvo? vystoupil proti teh- 
dy rozšířenému antisemitismu mezi studenty. Ve veřejném životě 
se začal intensivně angažovat na konci 19. století, shodou okolností 
v oblasti ochrany zvířat. To bylo patrně jediné téma, v němž se s na- 
cionálními socialisty hodnotově kryl. GurpDE, stejně jako o třicet 
let později Hermann GOÓRING, energicky vystupoval proti vivisekci. 
V roce 1898 se svou ženou Margarethe založili Mnichovský spo- 
lek proti vivisekci a ostatnímu týrání zvířat“. Politicky se však 
odjakživa profiloval antimilitaristicky, antiprusky, demokraticky 
a pacifisticky. Již na přelomu tisíciletí byl prominentním zástupcem 
mírového hnutí: V roce 1899 vedl německou delegaci na kongres 
za světový mír; v roce 1907 organisoval 16. kongres za světový mír 
v Mnichově. Krátce před začátkem I. světové války byl zvolen před- 
sedou Německé mírové společnosti; současně byl poslancem bavor- 
ského zemského sněmu. Samotnou válku však strávil pobytem pře- 
vážně v neutrálních zemích: Holandsku a Švýcarsku. Bezprostředně 
po válce se stal vicepresidentem Provisorní bavorské národní rady. 
V letech 1921-1929 byl předsedou zastřešující pacifistické organisa- 
ce Německý mírový kartel. Po nástupu Adolfa Hitlera k moci se 
8 Baier, Herwig: Ein unangepakter Pädagoge schreibt einen offenen Brief: 
Friedrich Wilbelm Foerster an Konrad Henlein. In: Mitteilungen Haus Königstein, 
4-2012, str. 13. 


9 Die Antisemitismusagitation und die Deutsche Studentenschaft. 
10 Münchener Verein gegen Vivisektion und sonstige Tierquälerei. 
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rozhodl dobrovolně opustit Německo. Pokusil se usadit ve Švýcar- 
sku; nebyl však schopen se rozumně uživit, a tak až do smrti živořil 
v Ženevě v nuzných podmínkách, odkázán na příležitostné práce 
(pomáhal například v zahradnictví) a finanční milodary movitěj- 
ších kolegů pacifistů. 

Vůdce závěrem svého projevu jistou vinu Německa na válce při- 
znává. Tou však neměl být údajný „německý militarismus“ a „nacio- 
nalismus“, které Němcům propaganda vítězů války unisono vyčítala, 
nýbrž právě podcenění obranyschopnosti Říše a podkopání všeo- 
becné morálky německého lidu „demokraticko-marxistickým Ži- 
dem“ Demokratům v Reichstagu vyčítá, že zamítli posílení německé 
armády o „tři armádní sbory“. Tito mužové podle Vůdce chyběli 
k tomu, aby Němci hned na začátku s přehledem vyhráli bitvu na 
Marně, a tím i celou válku. 

Bitva na Marně se odehrála mezi 5. a 12. zářím 1914 v okolí řeky 
Marny východně od Paříže. Na německé straně během ní došlo patt- 
ně k největší taktické chybě moderní německé válečné historie s da- 
lekosáblými důsledky, kvůli nimž bylo Německo nakonec poraženo 
nejen v rámci První světové války, ale rozhodlo se zde i o jeho dal- 
ším dějinném osudu. Švýcarský lékař, vojenský důstojník a politik 
Eugen BrRcHER (1882-1956) k tomu ve své odborné práci prorocky 
poznamenává: „I zde se bojovalo o evropskou kulturu a v bitvě 
na Marně se rozhodlo o osudu Evropy na několik století dopředu. 
Evropské národy bude stát úsilí, než se z bitvy na Marně zotaví. 
V tom spočívá tragika pro oba partnery, kteří proti sobě na Mar- 
ně úspěšně stáli v jednotlivých bojových operacích takticky ne- 
rozhodné bitvy, jež měla zásadní strategické a vojensko-politické 
důsledky, a sice že oba museli bojovat za tentýž cíl: Zachování 


evropské kultury obrožené cizími národy a jinými rasami.“ " 


ab Bircher, Eugen: Die Schlacht an der Marne. Eine kriegsgeschichtlich- 
-militárpolitische Studie, Drechsel, Bern 1918. 
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Adolf Hitler si byl dobře vědom nejen fatálnosti německé probry 

jako takové, nýbrž považoval za povinnost vyrovnat se bezezbytku 

i s jejími původci. 


Moji milí němečtí soukmenovci a soukmenovkyně! 

V zimě 1919-20 jsme my, nacionální socialisté, německému 
národu poprvé veřejně položili otázku: Kdo nese vinu za válku? 
S přihlédnutím k postojům tehdejší vlády „lidem pověřených“ lis- 
topadových hrdinů, jakož i k naprostému zmatku uvnitř jimi sve- 
dených mas, to byl dosti odvážný podnik. Však jsme také ze všech 
stran promptně dostali stereotypní odpovědi plné opovrženíhod- 
ného sebeponížení: „Prohlašujeme, že viníky na válce jsme my“, 
a tehdejší „německá“ vláda v Mnichově - dodnes krytá Zákonem 
na ochranu republiky - zveřejnila takzvané dokumenty“, které 
mají před celým světem dokumentovat naši vinu za válku! Ano, 
celá tahle revoluce se dělala uměle na podkladě této doslova 
nehorázné lži! Neboť kdyby s ní nebylo bývalo možné vyru- 
kovat jako s propagandistickou formulí proti staré říši, o ja- 
kou myšlenku by pak vlastně chtěli opřít listopadovou zradu? 
Oni diskreditaci dosavadního systému potřebovali, aby mohli 
před národem ospravedlnit vlastní ostudné činy. Zločinci vy- 
hecované davy byly připraveny věřit bez rozmyslu všemu, co 
jim navykládali pánové z vlády.* Byly připraveny ukričet kaž- 
dého, kdo se odvážil tvrdit, že nikoli Německo, nýbrž úplně jiné 


al Tyto dokumenty o vině za válku byly později německým soudem odhaleny 
jako prachobyčejné falsum bavorského listopadového presidenta Kurta EISNERA, je- 
hož pravé jméno je Salomon KOSMANOWSKI. — p.p.v. 

2 Tyto, jakož i ostatní tučně tištěné pasáže se staly podnětem pro zabavení 
prvního nákladu knihy s HITLEROVÝMI projevy. - p.p. 
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síly nesly vinu za vypuknutí války. Marxisticko-demokraticko- 
-pacifističtí hrobníci staré říše volali: „Už jen skutečnost, že se vů- 
bec bojovalo v nějaké válce, dokazuje, že zde řádil monarcbisticko- 
-kapitalisticko-všeněmecký zlotřilý systém! Civilisované národy 
spolu neválčí!“ — Inu, důsledky civilisace, které jsme onoho bla- 
ženého 9. listopadu dosáhli, se v nepokojích a násilnostech zmí- 
tající Evropě ukazují na každém rohu. Podle našeho názoru byly 
doby bez „Společnosti národů“ mnohem upřímnější a humánněj- 
ší. Druzí ovšem tvrdí, že jsme dosáhli - nejvyšší kulturní epochy. 

My se ptáme: Musejí být války? Pacifista odpoví: Ne! Zejména 
prohlašuje, že spory mezi národy jsou prý pouze výrazem poroby 
jedné společenské třídy skrze právě panující buržoasii. V případě 
skutečných názorových rozporů mezi národy má prý rozhodnout 
„mírový soud“. Zda soudci tohoto rozhodčího soudu mají také 
moc k tomu, aby strany sporu vůbec dostali před soudní stolec, je 
otázka, kterou pacifista ponechává nezodpovězenou. Domnívám 
se, že obžalovaný chodívá k soudu „dobrovolně“ především proto, 
že ho v opačném případě dají předvést. Rád bych viděl národ, 
který se v případě sporu dá bez jakéhokoli vnějšího tlaku tahat 
po tomto soudu Společnosti národů. V životě národů koneckon- 
ců rozhoduje jakýsi druh soudu Božího. Stává se totiž dokonce 
i to, že v případě sporu dvou národů mají pravdu oba. Třeba 
Rakousko, padesátimilionový národ, mělo rozhodně právo na 
přístup k moři. Itálie si však pro sebe v onom sporném územním 
pásu, kde mělo italské obyvatelstvo většinu, nárokovala „právo 
na sebeurčení národů“. Kdopak by se vzdával dobrovolně? Nikdo! 
Rozhoduje síla, kterou národy disponují. Právo prosadit svou vůli 
měl před Bohem a světem vždy ten silnější. Dějiny dokazují, že 
kdo postrádá sílu, tomu je „právo samo o sobě“ k ničemu! Ně- 
jaký světový soudní dvůr je bez světové policie vtip. Ze kterých 
národů současné Společnosti národů by se asi tak tato policie 
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rekrutovala? Třeba z řad staré německé armády? Celá Příroda 
je obrovským zápasem mezi silou a slabostí, věčným vítězstvím 
silného nad slabým. Kdyby tomu bylo jinak, tak by Příroda byla 
jednou velkou hnilobou. Státy, jež se proti tomuto elementární- 
mu zákonu proviní, zpráchniví. Příklad této smrtonosné hniloby 
nepotřebujete hledat dlouho. Stačí pohlédnout na dnešní Říši! 

Je třeba prověřit, jaké rozpory existovaly v Evropě před Svě- 
tovou válkou. Anglie a Rusko si na poli obchodu konkurovaly 
v Bengálské nížině, v Afghánistánu atd. Anglie s Francií vedou 


vedené loupeživé válce až do poslední hodiny starými nesmiři- 
telnými rivaly. Francie a Itálie byly zájmovými antipóly, zejména 
v severní Africe. Naproti tomu Německo a Rusko neměly vzájem- 
né rozpory nikdy. Naopak, průmyslový stát Německo nutně po- 
třeboval další roky míru; agrární stát Rusko potřeboval všechno 
možné, jenom ne nějaké další územní zisky na úkor Německého 
císařství. Stejně tak mezi Německem a Itálií nebyly žádné třeni- 
ce. Přesto byly nejprve Rusko a později i celý svět v mazané hře 
intrik poštvány proti nám. Je hanebným podvodem, když se dnes 
pokrytecky píše, že „kdyby v Německu zavčas pozabíjeli válečné 
štváče, zůstali bychom války ušetřeni!“ Já se ptám: Kdepak, pro 
všechno na světě, tito váleční štváči seděli? Kdo jsou a jakými 
metodami pracovali? 

Vypovězením BisMARcKovY Zajišťovací smlouvy s Ruskem 
začalo cílené hecování židovsko-demokraticko-marxistického 
světového tisku. V republikánské Paříži vítal „krvavého cara“ 
s jásotem, v císařském Berlíně se ve stejné době křičelo: „Svrbh- 
něte cara!“ Křičela i bursa; demokratické a marxistické strany 
jakbysmet. Ano, BEBEL, který nebyl ochoten schválit „ohavné- 
mu militarismu“ ani jednoho vojáka a ani jeden groš, se nechal 
slyšet: „Pokud jde o Rusko, vezmu na záda pušku i já!“ A rovněž 
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v Petrohradu vidíme stejný obrázek: bezuzdné štvaní proti Ně- 
mecku, adoraci Francie — a zase na stránkách tamních, výlučně 
demokraticko-židovsko-marxistických velkonovin. Obdivuhodné 
kooperaci demokracie a marxismu se pod prokázaným vrchním 
velením židovských loutkářů jak tady, tak tam daří štvát původně 
vzájemně zcela přátelsky smýšlející Němce a Rusy do naprosto 
nesmyslného, nepochopitelného nepřátelství! Jelikož německý 
národ nemá žádný důvod k nenávisti či závisti vůči Rusku, kdo 
mohl mít tak horečnatý zájem na tomto umělém vybičovávání?! 
Byl to Žid! On tuto nenávist porodil a živil až do dne, kdy byl od 
cara vymámen rozkaz k mobilisaci. Čím byl celý tento liberalis- 
mus, který náš tisk, bursa a svobodné zednářstvo... Nástrojem 
Žida! Carský režim neměl být svržen snad za účelem vydobytí 
stejných práv, nýbrž nadpráví pro ruské Židy! Takového, jakého 
už požívali v ostatních „demokratických“ státech. Žid prahnul 
po neomezené moci právě v zemi omezování Židovstva, nikoli 
pronásledování, neboť za posledních 200 let se žádné pronásle- 
dování Židů nekonalo. Zato nepřetržité pronásledování křesťanů 
ano! Koho jiného mohl Žid využít k rozvrácení Ruska než prá- 
vě Německo? Posléze se s tímto Německem vypořádat pro něj 
bylo už jen dětskou hříčkou. Neboť německá dítka znal více než 
dobře! Pouze v tisku, jako je ten německo-marxistický, si mohl 
jistý Salomon KosmaNowsk1 alias Kurt ErsNER troufnout napsat: 
„Již není cesty zpět! Vzhůru proti Rusku! Německo teď čeká úkol, 
jenž osvobodí národy!“ Pouze politických instinktů naprosto zba- 
venému generálnímu štábu mohl tento Žid z východu nabídnout 
své služby! 

Světový demokraticko-marxisticko-židovský tisk dohnal Ně- 
mecko k tomu, aby se stalo obětí své vlastní alianční politiky. 
Cíleně využíval rakousko-ruských a rakousko-italských protikla- 
dů, aby s matematickou jistotou přivodil vypuknutí války. V pří- 
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padě rakousko-ruských vztahů pobízel proti Rusku krátkozrakou 
politiku Vídně vůči Polsku. Krakovské a lemberské [Lemberg, 
dnes Lvov - p.v.] Poláky vyhecovával ke zneužívání svobod, jichž 
požívali. V Petrohradu štval prostřednictvím titulků jako „Cesta 
do Vídně vede přes Berlín“. Hecoval tak dlouho, až bylo dosaženo 
neodvratného, smrtelného nepřátelství mezi Ruskem a Rakous- 
kem. Ve vztahu Rakouska a Itálie štval současně jak ve Vídni, tak 
v Římě. Tam vyřvával, vypůjčiv si Bismarckova slova, „Kdo se do- 
tkne Terstu, ten sahá na špičku německého meče!“. Dobře! Proč ale 
tedy nebyl Terst germanisován?! K tomu by stačila železná pěst 
a železná vůle. Na ty se však Vídeň nezmohla. Proč? Protože při 
každém pokusu v tomto směru začal tentýž tisk hecovat v opač- 
ném smyslu: „Vy barbaři! Pomněte na lidskost! Právo národa na 
sebeurčení! Buďte humánní!“ - Humanitou a demokracií však 
ještě nikdy země kolonisovány nebyly! - Tentýž demokraticko- 
-marxisticko-židovský tisk dával v Římě v týž okamžik nástup 
k buřičskému chorálu: „Osvoboďte své zatracené bratry! Cesta do 
Terstu vede pouze přes Vídeň! Již není cesty zpět! Čeká vás splnění 
úkolu, jenž osvobozuje národy!“ Takto italští židozednáři štvali 
prostřednictvím svého tisku Itálii do války s Německem oklikou 
přes Rakousko! Neboť politické východisko, které by chytrá a roz- 
hodná německá vláda bývala musela zvolit, bylo tímtéž tiskem, 
tentokrát v Berlíně, rovněž zmařeno prostřednictvím sentimen- 
tálních frází! Protože namísto rozdrcení tohoto nemožného kon- 
struktu - Rakouska, jež absolutně postrádalo vnitřního ducha, 
potřebného k zachování státu -, připojení německého Rakouska 
a ponechání zbytku svému osudu, bylo Německo hnáno za osu- 
dem tohoto ztraceného článku. 


3 Terst je přístavní město u Jaderského moře na území dnešní Itálie. Leží na 
hranici se Slovinskem. Od roku 1382 do roku 1918 bylo součástí habsburské monar- 
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Ve vztahu mezi Německem a Francií panují fundamentál- 
ní rozpory, jež nebylo možné odstranit ani depešemi něja- 
kého EIsNERA-KOSMANOWSKIHO, ani zbabělým patolízalstvím. 
Před válkou byla možná jen koexistence ve zbrani. Pro Německo 
sice válka roku 1870-71 znamenala ukončení stoletého nepřátel- 
ství, zato ve Francii byla v tisku, školních učebnicích, v divadlech 
a kinech všemi prostředky propagandy rozdmýchávána antině- 
mecká nenávist. Paříž hecovala proti Berlínu, jako Berlín proti 
Rusku. Němečtí horníci spěchali přes hranice, aby po strašlivé 
katastrofě“ pomohli svým francouzským kolegům. Kdo kráká ty 
nejnenávistnější urážky? Kdo haní dokonce i tento čin pramenící 
z čisté německé rytířskosti? Matin, Journal atd. — vesměs židov- 
ské plátky Francie! Hledání konfliktů a jejich využívání je i zde 
znovu a jasně rozpoznatelným úsilím světového Židovstva! 

Protiklad mezi Německem a Anglií spočíval v hospodářské 
oblasti. Do roku 1850 bylo postavení Anglie coby světové vel- 
moci nepopiratelné. Britští inženýři a britský obchod dobývali 
svět. Německo se díky větší píli a vyššímu stupni zdatnosti začalo 
stávat nebezpečným konkurentem. V Německu působící anglické 
firmy během krátké doby přecházejí do německého průmyslo- 
vého vlastnictví. Německý průmysl se šíří obrovským tempem, 
ano, jeho výrobky vytlačují dokonce i britské na jejich vlastním 
trhu v Londýně. Obranné opatření „Made in Germany“ přináší 
přesně opačný výsledek, než byl jeho původní cíl: Tato ochranná 

„známka“ se stává nejúčinnější reklamou! Německé hospodářství 
nevzniklo v Essenu samo, nýbrž bylo vytvořeno mužem, který 
věděl, že za hospodářstvím musí stát i moc, neboť pouze moc 
zaručuje hospodářství! A tato moc se zrodila na bitevních polích 
v letech 1870-71, a ne v užvaněné atmosféře parlamentu! 40000 


4 K důlnímu neštěstí v Courriěres došlo 10. 3. 1906 a s 1099 oběťmi na živo- 
tech je druhou největší důlní katastrofou v historii hornictví. — pv. 
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padlých umožnilo žít 40 milionům. Když Anglii začalo hrozit, že 
se jí pod německým tlakem podlomí kolena, rozpomněla se na 
krajní prostředek v konkurenčním boji národů - násilí! V rámci 
přípravy se začíná rozbíhat mohutná propaganda. Kdopak je ale 
šéfem celého britského světokapitalistického tisku? Vyčnívá tu 
jedno jméno: NORTHOLIFFE! — Žid! Ten vypouští do celého světa 
30 milionů novinových výtisků denně. A anglický tisk se z 99 
procent nalézá v židovských rukách. „Každý německý novoroze- 
nec stojí život jednoho Brita!“, „Není Brita, který by porážkou Ně- 
mecka nezískal!“ - Těmito sprostými hesly se apeluje na nejnižší 
instinkty; štvaní probíhá pomocí tvrzení, pomluv a slibů, jak je 
dovede vymyslet pouze Žid a jak si je pouze židovské plátky trou- 
fají předhazovat árijskému národu! Neboť nakonec, v roce 1914, 
hecovali: „Ach, nebobá, znásilněná Belgie! Vzhůru za záchranou 
malých národů - pro zachování cti lidstva!” Totéž pokrytectví 
v rámci celé štváčské akce po celém světě! Bolest jejího úspěchu 
pociťuje německý národ dosytosti! 

Konečně jaký důvod měla Amerika, aby táhla do války proti 
Německu? Inu, s vypuknutím světové války, po které Juda tak 
dlouho toužil, se všechny velkožidovské firmy ze Spojených stá- 
tů staly dodavatelem válečného tovaru. Dodávaly v množstvích, 
o kterých se jim ani nesnilo; evropský válečný „trh“ - jak bohatá 
to sklizeň! Židovu nenasytnou lačnost ovšem neukojilo nic. Na 
bursovních králech závislý, zaprodaný tisk začal propagandis- 
tické tažení, jež nemělo obdoby. Utváří se gigantická organisace 
novinářské lži. A opět je to židokoncern, HEARsrovy noviny, který 
udává tón protiněmeckého štvaní. Nenávist těchto „Američanů“ 
nesměroval jen proti komerčnímu nebo třeba jen proti vojenské- 
mu Německu. Směroval ji především proti Německu sociálnímu, 
které se do té doby drželo stranou směrnic světových syndiká- 
tů a kartelů. Stará říše se totiž přece jen alespoň pokusila být 
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sociální. V sociální oblasti se můžeme pochlubit novinkami, kte- 
ré na celém světě nemají obdoby! Při výstavbě bytů a továren se 
hledělo na hygienu, na umývárny, na dostatek světla a vzduchu, 
a ne jako v listopadové republice, jejíž „bytové úřady“ cpou lidi do 
králíkáren. Příměstské vlaky dříve zavezly dělníka za 10 feniků 
do jeho zahrádkářské osady, které se kvůli „péči“ listopadové re- 
publiky musel vzdát, nebo ji nechat zpustnout, protože dráhy buď 
úplně stojí, nebo se ceny jízdného staly nezaplatitelnými. Stará 
říše stavěla školy, nemocnice a vědecká pracoviště, jež v celém 
světě vzbuzovaly úžas a závist. V listopadové republice jdou tyto 
kulturní stánky každý den zugrund. Fakt, že v tomto smyslu byla 
stará říše sociálním státem, že si na člověka nedovolila pohlížet 
jen jako na nějaké číslo — v tom spočívalo největší nebezpečí pro 
světovou bursovní kliku. Proto Židy řízení „soudruzi“ vedli doma 
boj i proti vlastním tradičním zájmům. Proto ono štvaní podle 
stejných hesel v celém světě. Proto musel americký, židovsko- 
-demokratický tisk dokonat své mistrovské dílo: a sice jeden 
veliký, mírumilovný národ, kterému byly boje v Evropě stejně 
lhostejné jako severní pól, veštvat do nejstrašnější ze všech válek 
„kvůli kultuře“ - prostřednictvím od A do Z nestydatě vylhané, 
smyšlené a falešné horor-propagandy, páchané ve jménu kultury. 
A jelikož musel být tento jediný sociální stát planety rozdrcen, 
bylo proti sobě poštváno 26 národů světa tiskem, který se nachá- 
zí výlučně ve vlastnictví téhož světonároda, téže rasy, která vůči 
všem nacionálním státům smýšlí ze zásady na život a na smrt 
nepřátelsky! 

Kdopak jen mohl zabránit světové válce? Snad „kulturní so- 
lidarita“, v jejímž jménu Židé právě tuto hororovou propagandu 
v Německu provozovali? A co takoví pacifisté? Nebo snad dokon- 
ce „němečtí“ pacifisté? Oni Nicolaiové, Foersterové, Ouiddeové 
a další, kteří do celého světa vytrubovali urážky na adresu hr- 
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dinného německého národa? Tihle mistři takzvaného světového 
pacifismu, jenž vynalezli výlučně — Židé. Anebo snad ona tolik 
velebená solidarita proletariátu? „Všechna kola točiti se přestanou, 
když paže tvé silné chtít budou!” Kola se po celém světě pilně 
točila. Jen jedno kolo se nepřetržitou podvratnou činností sna- 
žili zastavit. V muniční stávce roku 1918“, která stála život tisíce 
bojovníků na frontě”, se to sice tak úplně nepodařilo, leč 9. listo- 
padu jedno kolo skutečně zcela zastavili - kolo německé. Sociálně 
demokratická strana ve svém hlavním tiskovém orgánu Vorwárts 
doslova prohlásila, že není v zájmu německého dělníka, aby Ně- 
mecko vyhrálo válku! Já se naopak ptám: Ty, německý dělníku, je 
ve tvém zájmu, že ses dnes stal otrokem? Že se lopotíš a sténáš 
tisíckrát hůř než kdykoli předtím v bezvýchodné a beznadějné 
robotě, zatímco tví vůdcové bez výjimky... a vůbec, kdo jsou vlast- 
ně tito vůdcové? Znovu: Židé! 

Anebo snad měli světové válce zabránit svobodní zednáři? 
Tato nejvznešenější lidumilná instituce, jež hlásala obšťastnění 
národů ze všech nejhlasitěji, která však byla současně hlavní vůd- 
kyní války? Kdopak vlastně jsou tihle svobodní zednáři? Rozlišují 
se dva stupně. K těm nižším patří v Německu oni průměrní ob- 
čané, kteří chtějí mít pomocí mlácení zednářských frází pocit, že 
jsou „někým“. Těmi odpovědnými jsou však oni všestraníci, kteří 
snesou jakékoli klima; oněch 300 Rathenauů, kteří se mezi se- 
bou všichni znají a řídí dějiny světa nad hlavami králů i státních 
presidentů. Ti, kdož bez skrupulí převezmou jakýkoliv úřad; oni, 
kdož dokáží brutálně zotročit jakýkoli národ — opět: Židé! 

5 Slavný verš z tzv. „spolkové písně“ Všeobecného spolku německých dělní- 
ků (Allgemeiner Deutscher Arbeiterverein). Autorem textové předlohy je německý 


proletářský básník 19. století Georg HERWEGH. Hudbu složil Hans von BÜLOW pod 
pseudonymem „Wilhelm Solinger“. — p.v. 


6 Stávka dělníků zbrojního průmyslu byla prostřednictvím procesu s EBER- 
TEM v Magdeburgu na počátku roku 1925 bezezbytku objasněna. — p.p.v. 
7 Úředně a soudně potvrzeno důstojníky armády a námořnictva. — p.p.v. 
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Proč ale vlastně byli vůbec Židé proti Německu? To je dnes 
díky nespočtu prokazatelných faktů naprosto zjevné. Židé pou- 
žívali prastarou hyenní taktiku: Jakmile se bojovník vysílí, tak 
se do něj pusť. Pak sklízej! Válkami a revolucemi dosáhl Juda 
něčeho naprosto nedosažitelného. Statisíce zavšivených ori- 
entálců se staly moderními „Evropany“! V dobách neklidu se 
dějí zázraky. Jak dlouho by například v Bavorsku před rokem 
1914 potřeboval haličský Žid na to, aby se stal ministerským 
předsedou?! Anebo v Rusku nějaký anarchista z newyorského 
gheta, BRONSTEIN (alias TRockr), diktátorem?! Stačilo pár válek 
a revolucí, aby se židovský národ stal majitelem červeného zla- 
ta“ a tím i pánem světa. 

Tento národ nenáviděl především dva státy, které mu do roku 
1914 mařily dosažení jeho cíle — světovlády: Německo a Rusko. 
Tam ještě neměl všechno bezezbytku pod palcem, jak tomu bylo 
v západních demokraciích. Tady ještě Židé nebyli jedinými pány 
duševního a hospodářského života. Ani parlamenty tu ještě ne- 
byly výlučnými nástroji židovského kapitálu a židovské vůle. Ně- 
mecký člověk a pravý Rus si vůči Židovi dokázali zachovat určitý 
odstup. V obou národech ještě žil zdravý instinkt opovržení nad 
Židy a existovalo velké nebezpečí, že by v těchto monarchiích 
přece jen mohl opět povstat nový FRIDERICUS? či VILÉM I., a že 
by byly demokracie a parlamentní hospodaření poslány k čer- 
tu. Tak se Židé stali revolucionáři! Republika jim měla přinést 
obohacení a moc. Svůj cíl zaobalili do hesel „Svržení monarchie!“ 

„Angažmá „suverénního“ národa“. Nevím, zda dnes můžeme nazý- 
vat německý a ruský národ suverénním! Nic takového rozhodně 
nepociťujeme! Co však německý národ rozhodně pociťuje, co má 
dennodenně před očima v těch nejkřiklavějších formách, je hýře- 


8 Ve smyslu „krve národů“. — pv. 
9 Friedrich II. Veliký (1712—1786). - pw. 
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ní, hodování, spekulace, které zde bují - otevřený výsměch Žida! 
Tento kdysi svobodný německý stát se stal útočištěm, na kterém 
se tato havěť může bez zábran obohacovat. 

Rusko a Německo tak musely být svrženy, aby se dosáhlo na- 
plnění starého proroctví; celý svět byl převrácen naruby; všechny 
prostředky lži a propagandy byly s veškerou brutalitou apliko- 
vány proti státu posledních - německých idealistů! A takto Juda 
vyhrál světovou válku! Nebo snad chcete tvrdit, že válku vyhrál 
francouzský, anglický nebo americký „národ“? Prohráli všichni, 
vítězové i poražení. Jedna věc se rozprostřela nade všemi stejně: 
Světová bursa, jež se stala pánem národů! 

Jakou vinu na válce tedy nese Německo? Jeho vina spočívala 
v tom, že v době, kdy se kolem německé existence začala uta- 
hovat smyčka, opomnělo zorganisovat obranu tak důkladně, aby 
takto podmíněný rozvoj německé síly ostatním, navzdory jejich 
nejhorším úmyslům, buď sebral odvahu k útoku, nebo garantoval 
vítězství Říše. Německý národ je vinen, že v roce 1912 nesestavil 
ony tři armádní sbory bez ohledu na Reichstag, který jejich utvo- 
ření ve své nehorázné ničemnosti a hlouposti zamítl! Kdybychom 
bývali měli o těchto 120000 mužů více, byli bychom bitvu na Mar- 
ně vyhráli a válka by byla rozhodnuta. V hrobě by tehdy skončilo 
o dva miliony méně německých hrdinů! Kdo však německému 
národu v roce 1912, stejně jako 1918, vyrazil zbraň z rukou? Kdo 
tehdy, stejně jako v posledním roce války, oslepoval německý 
národ teorií, podle které „celý svět složí zbraně, když tak učiní 
Německo!“ Kdo? - Demokraticko-marxistický Žid, který ve stejné 
hodině až do dnešních dnů vyhecovával ke zbrojení a podmanění 
„barbarského“ Německa! 

Nyní snad ještě vyvstává otázka, zda je dnes účelné mluvit 
o vině na válce. Ovšemže, máme dokonce povinnost o ní mluvit! 
Neboť vrazi naší otčiny, kteří po celé ty roky Německo zrazovali 
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a zaprodávali, jsou titíž, jež nás coby listopadoví zločinci uvrhli 
do toho nejhlubšího neštěstí! Mluvit o tom je naší povinností, 
neboť v blízké budoucnosti budeme mít kromě moci také další 
povinnost - tyto zločince, lumpy a velezrádce pověsit na šibenici, 
kam patří! Nikdo nevěřte tomu, že se snad změnili! Naopak, tihle 
listopadoví gauneři, kteří smí dodnes volně chodit po ulicích, 
jdou i dnes proti nám! Z poznání vychází vůle k opětovnému 
vzestupu! Dva miliony padly v boji! I oni mají práva. Nejen my 
přeživší. Mezi námi jsou miliony sirotků, mrzáků a vdov. I oni 
mají práva! Za dnešní Německo nepadl nikdo. Nikdo se nestal 
mrzákem, sirotkem nebo vdovou. Těmto milionům dlužíme vy- 
budování nového Německa! 
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Versailleská mírová 
smlouva věčným prokletím 
listopadové republiky 
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BOerlorenes — dod niht vergejfenes Land 
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(ns Berg follft du dír graben 
Dies Wort als wie (n Stein: 
V Was wir verloren haben, 
Darf nidt verloren fein! 


Poul Warnie 


„Ztracená — avšak nezapomenutá zem.“ 
Německá území odtržená od Říše po I. světové válce. 


Versailleská mírová smlouva věčným prokletím listopadové republiky 


V období prvních let po uzavření Versailleské smlouvy s jistotou 
nenajdeme jediné veřejné vystoupení, v němž by se jí Adolf Hit- 
ler přímo či nepřímo nezaobíral. Většina Němců tento dokument 
považovala za nepřítelem vnucené zpečetění dehonestace, poroby 
a hospodářského drancování vlasti. Důvodů k tomuto vehementní- 
mu odporu byla celá řada. 

Centrální mocnosti, tedy Německá říše, Rakousko-Uhersko - 
a k nim se později připojivší politicky i vojensky redundantní part- 
neři Osmanská říše s Bulharskem - byly z jednání o podmínkách 
„smlouvy“ vyloučeny. Další „zajímavostí“ pro kterou bychom v histo- 
rii stěží hledali obdobu, je, že se tato „mírová smlouva“ uzavírala za 
trvání takzvané „hladové blokády“ Velká Británie toto opatření za- 
vedla již v listopadu 1914 ve snaze odstřihnout Německo od přísunu 
zahraničních potravin, oblečení a ostatních komodit dovážených po 
moři. Autor Gunnar HEINSOHN v Lexikonu genocid! vypočetl, že 
Britové a Američané (kteří se k operaci po vstupu do války připo- 
jili) „hladovou blokádou“ zlikvidovali téměř 1000000 německých 
civilistů. Že se nejednalo o nějaké nechtěné vedlejší ztráty, nýbrž 
přímý důsledek promyšlené strategie, potvrzuje i fakt, že Britové 
za účelem plánování a realisace této blokády zřídili samostatné 
ministerstvo: Ministry of Blockade. Nyní zpozorněme. Šéfem to- 
hoto pochybného úřadu byl jistý Robert Ceci (1864-1958), shodou 


1 Heinsohn, Gunnar: Lexikon der Vólkermorde, Rowohlt Verlag, Hamburg 1998. 
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Pro mnobo lidí byla polévka veřejné polní kuchyně běbem 


anglické blokády poslední záchranou před smrtí hladem. 


okolností syn bývalého britského koloniálního ministra pro Indii 
a trojnásobného premiéra Velké Británie lorda SALISBURYHO, tedy 
muž, jenž světovládné řemeslo — i s jeho „přesvědčovacími“ metoda- 
mi - doslova nasál s mateřským mlékem. Nad tím by se nebylo třeba 
nějak zvlášť pozastavovat, kdyby se přesně tentýž člověk po skonče- 
ní první světové války nestal šéfem britského výboru pro Společnost 
národů - organisace, která si vytyčila nastolení světového míru. Tím 
však příběh kozla, který se stal zahradníkem, nekončí. Blokádový 
ministr CECIL dostal možnost využít své zkušenosti s vybladověním 
civilního obyvatelstva i později ve Společnosti národů. Mimo jiné 
tím, že zkoncipoval její stanovy a od roku 1923 až do přeměny SN 
na OSN v roce 1945 byl jejím presidentem. (Nezaměňujme s generál- 
ním tajemníkem.) 

Vraťme se však ke konci války. Je právě 11. listopadu 1918, Němci 
již složili zbraně a uzavírají se Spojenci příměří. A „hladová bloká- 
da“? Ta byla jistě také zrušena. - Nikoli! Hladová blokáda naopak 
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Robert CEcIL, první vikomt z Chelwoodu, v letech 1916-1918 ministr blokády. 
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Schuldenstand u jahrlíche Belastung durch den 
Schuldendiens? auf den Kopf der Bevolkerung 
ïn Deutschland. 


Jetzt 


1917 ohne Entente Forderungen 


Seuildenstana 
1056 094 


Schuidenstond!: 
93512 M 


Belastung: 
63.374 


l; s; 
oje bona 775 i iA 
LL] Bearbeitet nach amrlichen Unterlagen 


Dobová grafika přehledu zadlužení Německa: vlevo výše celkového 
dluhu, vpravo skutečně splacená suma (dluh + úroky + úroky z úroků). 


pokračuje dál. V článku 26 Smlouvy o příměří z Compiègne se do- 
konce zcela otevřeně píše, že „blokáda spojeneckých a aliančních 
mocností zůstává v platnosti za stávajících podmínek. Německé 
obchodní lodě, které budou dostiženy na otevřeném moři, budou 
zabaveny.“ - Skutečně pozoruhodné „příměří“ Jaký závěr z toho 
ovšem plyne? Spojenci si německý podpis Versailleské smlouvy 
vynutili. A vynucená smlouva není smlouva, nýbrž diktát. Diktát, 
který měl pro Německo katastrofální důsledky. Ve zkratce shrňme, 
že Říše přišla o: 3 miliony čtverečních kilometrů území, 46 % veške- 
rých zásob, resp. 25 % ložisek uhlí, 75 % nalezišť železné rudy, 80 % 
nalezišť zinkové rudy, 61 % nalezišť olova, 47 % vysokých pecí a oce- 
láren, 40 % válcoven, 17 % továren na textil, 16 % železničních drab, 
22 % lokomotiv a vagónů, 90 % (!) obchodní flotily a - 100 % kolonit?. 


2 Srovnej s Anglií a USA, viz str. 135, 
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Kromě toho bylo Německu nařízeno platit astronomické odškodné 
ve výši 269 miliard během 42 let. Plus úroky, samozřejmě. Později 
byla fixní částka změněna na 132 miliard zlatých marek + 26 % 
z hodnoty celkového německého vývozu. Výše i forma odškodnění 
se v následujících letech několikrát modifikovaly. Poznamenejme, že 
poslední splátku, tvořenou již pouze naběhlými úroky, za Němec- 
kou říši zaplatila Spolková republika Německo 3. října 2010. Stěží 
se lze divit, že Němci v té době začali Versailleskému diktátu říkat 
také „versailleská hanba“ A šéf nacionálních socialistů Adolf Hitler 
si předsevzal, že svůj národ z této hanby vyvede. 

V úvodu svého projevu se Vůdce táže obecenstva, zda tuší, jaké 
měl císař VILÉM II. před vypuknutím I. světové války poradce, při- 
čemž plénu sám odpovídá: BALLIN, BLEICHRODER A MENDELSSOHN”. 

Albert BALLIN (1857-1918) byl židovský rejdař z Hamburku, pa- 
třící mezi nejvýznamnější a nejvlivnější Židy německého císařství. 
Pro jeho blízký vztah k císaři VrLémovu II. mu přezdívali „císařův 
rejdař“. V roce 1888 se stal členem předsednictva rejdařství HAPAG, 
které se za jeho působení proměnilo v největší společnost v oboru na 
světě (v roce 1914 mělo na 200 lodí). Firma se také spolupodílela na 
organisaci emigrace východoevropských Židů do Ameriky. Kromě 
jiného se BALLIN pokoušel přesvědčit německého císaře k založení 
dalších kolonií ve střední Africe a Orientu. V den zániku císařské 
říše 9. listopadu 1918 spáchal sebevraždu. 

Rod BLEICHRODEROVÝCH patřil zejména v 19. století k nejmocněj- 
ším representantům židovské finanční elity v Prusku. Klan postupně 
vybudoval přímé kontakty do nejvyšších pater pruské politiky. Jeho 
patriarchou byl Samuel BLEICHRÓDER (1779-1855), zakladatel ban- 
ky Bankhaus S. Bleichróder. Ten svou posici významně posílil přede- 
vším v roce 1828, kdy se stal oficiálním zástupcem rodiny ROTHSCHIL- 
Dů v Berlíně. Například roku 1845 financoval cestu pruského krále 


3 Viz str. 34. 
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Zleva doprava: VILÉM II. a Albert BALLIN při 
slavnostním spuštění lodi „Bismarck“ v Hamburku. 


z O E E T TAE oo A 
Hamburg-Amerikanische Packetfahrt-Actien-Gesellschaft bylo německé 
velkorejdařství založené v květnu roku 1947 Od počátku se koncentrovalo 
především na dopravu německých vystěhovalců do severní Ameriky. Teprve 
jednatřicetiletý Albert BALLIN přišel na ředitelství společnosti v roce 1888. Za jeho 
éry firma stavěla ve své době největší lodě na světě („Amerika“ a „Kaiserin Auguste 
Viktoria“). Ve velkém stylu začal BALLIN také provozovat velké výletní parníky. 

Na počátku 20. století byla HAPAG největší rejdařskou společností na světě. 


| iburgNewo rk 
circa 6 Tage. 


Náhoro Auskunít orthoilon: 


Rommel & Co, in Basel, Centralbahnplatz 12 
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do Anglie. Měl dva syny: Gersona (1822-1893) a Julia (1828-1907). 
Posledně jmenovaný se obchodu s penězi vyučil v ROTHSCHILDOVĚ 
bance ve Frankfurtu, rodinný podnik přenechal bratru Gersonovi 
a založil vlastní banku Julius Bleichróder & Co. Starší bratr Gerson 
brál významnou roli i v pruské politice. Poté, co si získal důvěru 
kancléře Brsmarcxa, začal působit jako jeho „guasiporadce“ „sou- 
kromý“ bankéř a neoficiální emisar v zabraničí. Organisoval finan- 
cování Prusko-rakouské války (1866) a přímo se podílel na vyjedná- 
váních o francouzských reparacích po Německo-francouzské válce 
z let 1870-71. Císař VILÉM I. vyhověl jeho žádosti a 8. března 1872 jej 
coby historicky prvního Žida (jenž předtím konvertoval ke křesťan- 
ství) povýšil do šlechtického stavu. Tradičně protižidovsky založená 
pruská šlechta si od něj však i nadále zachovávala určitý odstup. Po 
smrti barona VON BLEICHRODER v roce 1893 přešla rodinná banka 
do vlastnictví jeho tří synů Jamese (1859-1937), George (1857-1902) 
a Hanse (1853-1917). Vedení banky však převzal Gersonův švagr Ju- 
lius Leopold ScHwaBAcH (1831-1898), o němž bylo známo, že udržu- 


je vřelé styky s mladým následníkem císařského trůnu. Kontakty na ` 


VILÉMA II. se naplno zúročily až u SCHWABACHOVA syna Paula (1867- 
1938), kterého císař za zásluby v bankovnictví roku 1907 povýšil do 
šlechtického stavu. Novopečený šlechtic Paul von ScHwaBAcu, toho 
času již starší společník Banky S. Bleichróder, byl už na počátku 20. 
století významnou figurou mezinárodní finanční elity, stejně jako 
obávaným zákulisním hráčem německé zahraniční politiky. 

Co se německých osobností týče, sehrává jednu z blavních rolí 
v projevu německý liberální politik a bývalý říšský kancléř Theobald 
von BETHMANN-HOLLWEG (1856-1921), kterého Adolf Hitler ozna- 
čuje za „čistokrevného potomka frankfurtské židovské rodiny“. 
Tuto věcně chybnou narážku je třeba chápat v kontextu Hitlerova 
smyslu pro kousavou satiru. Vůdce, stejně jako drtivá většina ně- 
mecké veřejnosti, samozřejmě dobře věděl, že BETHMANN-HOLLWEG 
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Gerson (von) BLEICHRÓDER, první Žid s pruským šlechtickým titulem. 
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EO oo N 
PRA nade zadat y 


Julius BLEICHRÖDER, člen Společnosti přátel, židovského 
spolku a neoficiálního centra berlínské finančnické elity. 


Paul (von) SCHWABACH, v letech 1911-1933 člen senátu Společnosti císaře Viléma. V roce 
1938 (!) byl slavnostně pohřben na hřbitově Jerusalems- und Nene Kirchengemeinde. 
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Theobald Theodor Friedrich Alfred von BETHMANN HOLLWEG, 
po BISMARCKOVI nejdéle úřadující kancléř Německé říše. 
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je německého, nikoli židovského původu. Ironicky však narážel na 
jeho prominentní původ (kancléřovi předci Johann Jakob HorrwEG 
a Jobann Philipp BETHMANN byli mocní a zámožní frankfurtští ban- 
kéři) a otevřený filosemitismus ve spojení s jeho ochotou spolčovat 
se víceméně s kýmkoli. Vždyť i radikálnější měšťanští konservativ- 
ci, kteří rozhodně nemohou být považováni za Hitlerovy přátele, 
spílali BETHMANN-HoLrwEGovI do „stoupenců Židů a sociálních 
demokratů““ Pro svou nerozhodnost platil spíše za politického sla- 
bocha a „brobníka Říše“ jenž zejména signály o ochotě vzdát se ve 
prospěch Francie Alsaska-Lotrinska z března 1917 přispěl k nové- 
mu válečnému elánu spojenců. 

Projev se nese víceméně v chronologickém výčtu chyb, omylů, 
jakož i cílených diversních aktivit úřadujících německých politi- 
ků. Zřejmě nejzajímavější moment přichází ve chvíli, kdy Vůdce 
zmiňuje „mírovou resoluci“ Reichstagu a jakési záhadné komuniké 
rakouského ministra zahraničí hraběte Černína, z čehož úhrnem 
čerpala Anglie nový bojový elán a německé šance na vítězství tím 
byly definitivně zhaceny. Chceme-li porozumět souvislostem a cel- 
kovému významu této zkratky, musíme se hlouběji ponořit do teh- 
dejšího dění. 

Novopečený rakouský císař KAREL I, nastoupivší na trůn v lis- 
topadu 1916, si byl dobře vědom, že se rakouské mocnářství otřásá 
v základech. Všeobecné národnostní konflikty uvnitř Rakouska síli- 
ly, stejně jako snahy politických representantů slovanských národů 
po odtržení. Rakouský stát zoufale potřeboval klid k vnitřní kon- 
solidaci, nikoli válku. Z jeho iniciativy tak dochází k vypracování 
společné mírové nabídky Centrálních mocností, která byla světové 
veřejnosti předložena 12. prosince 1916. Na německé straně ji pod- 
porovala vláda BETHMANN-HOLLWEGA i císař VILÉM, Generalita byla 


4 Ritter, Gerhard: Staatskunst und Kriegshandwerk. Das Problem des „Milita- 
rismus“ in Deutschland. Oldenbourg, München 1954-1968. 
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Ottokar Theobald Otto Maria Graf CZERNIN von und zu Cbudenitz, česko-německý 
diplomat v rakousko-uberských službách. Po rozpadu habsburské monarchie, kdy 
byl jeho rodu v rámci „pozemkové reformy“ ukraden veškerý majetek, který na 
území Čech vlastnil, se usadil v rakouském Solnokomořsku (Salzkammergut). 


174 


Versailleská mírová smlouva věčným prokletím listopadové republiky 


proti. Obávala se, že si ji Spojenci vyloží jako slabost a dodá jim 
novou energii k válčení. V tom se nemýlili. Nabídka míru u Spo- 
jenců narazila na chladné odmítnutí. Interpretovali ji „spíše jako 
válečný manévr než nabídku míru“. Německé vedení reaguje 
a 9. ledna 1917 schvaluje neomezenou ponorkovou válku s termí- 
nem zahájení 1. února 1917 Cíl rakouského císaře ukončit za každou 
cenu válečný stav a získat tak prostor k upevnění posice doma se 
začíná rychle vzdalovat, načež se Karel I. rozhodne vyjednávat mír 
za německými zády. Nejdříve 20. března 1918 zkouší štěstí u Spoje- 
ných států. Ty však kladou neakceptovatelné podmínky rovnající se 
rozpuštění celého Rakouska-Uberska, a tak jednání končí dříve, než 
pořádně začala. Císař se nenechává odradit a 31. března 1917 posílá 
svému švagrovi, belgickému princi Sixtovi BOURBONSKO-PARMSKÉMU 
tajný dopis, v němž bo pověřuje „tajně a neoficiálně sdělit panu 
Poincarému, presidentovi francouzské republiky, že všemi pro- 
středky a za použití veškerého svého osobního vlivu u svých 
spojenců podpořím oprávněné francouzské nároky týkající se 
Alsaska-Lotrinska“. Následná rakouská vyjednávání se Spojenci, 
především s Francií, za zády Německé říše později vešla do histo- 
rie jako tzv. „Sixtova aféra“ která po provalení v dubnu 1918 silně- 
poškodila císařovo renomé. Uvedený dopis byl jejím startovním vý- 
střelem. Německo tuto rakouskou akci vnímalo jako zradu, zvláště 
když bylo do celého válečného konfliktu zataženo právě aliančními 
závazky vůči habsburskému státu. 

Rakouský ministr zahraničí Černín byl o aktivitách svého císaře 
informován, přesný obsah dopisu však neznal. Jeho stanovisko: Spo- 
jenectví s Německem je nerozpustitelné, možnost separátního míru 
vyloučena. V následujících týdnech se pokoušel svérázné mírové 
snaby rakouského císaře brzdit. Spojenecké požadavky rozsáhlých 
územních ztrát pro dunajskou monarchii v případě separátního 
míru pro něj byly naprosto nemyslitelné. Byl zastáncem ukončení 
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Sixtus BOUBONSKO-PARMSKÝ, bratr poslední rakouské císařovny ZITY. 
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války smírem pro celou koalici Centrálních mocností. V tomto 
smyslu k dílčím teritoriálním ústupkům ochoten byl. Velké starosti 
mu ovšem dělal vstup Spojených států amerických do války, který 
podle něj výrazně sníží šance Centrálních mocností na konečné ví- 
tězství. Obával se, že Centrální mocnosti nemají dostatek vojenské 
síly. V tomto smyslu rozeslal v dubnu 1917 dosti pesimisticky laděné 
komuniké. 

Třebaže je na německé straně generalita s císařem v otázce boje 
za konečné vítězství zajedno, v domácí politice se v tomto ohledu 
schyluje k zásadnímu milníku. Dne 19. července 1917 Říšský sněm 
poprvé od začátku války aktivně zasahuje do politického dění a při- 
jímá tzv. „Mírovou resoluci“ v níž požaduje ukončení války smírem. 
Předkladateli této resoluce byli Matthias ERZBERGER (1875-1921) za 
křesťanské Centrum a Eduard Davip (1863-1930), Friedrich EBERT 
a Philipp SCHEIDEMANN (1865-1939) za sociální demokraty. Hlav- 
ním iniciátorem byl ovšem ERZBERGER, toho času vedoucí německé 
zahraniční propagandy a šéf zahraniční tajné služby, jenž se pro 
svůj ochotný podpis Příměří z Compiègne a vehementní naléhá- 
ní na bezvýbradnou akceptaci Versailleského diktátu stal jedním 
z nejnenáviděnějších mužů rané Výmarské republiky. Již brzy po- 
skončení První světové války začalo prosakovat, že to byl právě on, 
kdo se postaral o vyzrazení onoho skeptického komuniké hraběte 
ČERNÍNA z dubna 1917. Veřejně toto obvinění vznesl dokonce bývalý 
německý velvyslanec v Rakousku Botho von WEDEL v článku, kte- 
rý 23. července 1919 otiskly Hamburger Nachrichten. ČERNÍNOVA 
zpráva tak nakonec díky ERzBERGEROVI dorazila až do Londýna 
a v kombinaci s Mírovou resolucí dodala válkou unaveným Angli- 
čanům nové naděje. Vlastenecké a vojenské kruby vnímaly ERZBER- 
GEROVU Činnost jako součást „zrady německého vojáka“ Již v polo- 
vině listopadu 1919 se rozčilený dav pokusil toho času již říšského 
ministra financí vystrnadit z jeho bytu a zlynčovat. Zachránila ho 


177 


17. dubna 1923 


Matthias ERZBERGER, zde ve funkci státního sekretáře v roce 1918. 
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až stovka přivolaných policistů. V lednu 1920 se ERZBERGERA poprvé 
pokusil zavraždit jistý praporčík Oltwig VON HIRscHFELD. Způsobil 
mu však pouze lehké zranění ramene. Úspěšní byli až bývalí důstoj- 
níci námořnictva Heinrich TILLESSEN a Heinrich ScHuzz, příslušníci 
Organisace Consul, když na ERZBERGERA, který se právě nacházel 
ve Schwarzwaldu na rekreaci, vypálili šest ran. Svou oběť pak ještě 
dorazili z bezprostřední blízkosti dvěma ranami do hlavy. 

Jako poslední na Hitlerově pomyslném seznamu mizerů, kteří 
nesou spoluvinu na přijetí nenáviděné Versailleské smlouvy, stojí 
Philipp SCHEIDEMANN (1865-1939) a Max von BADEN (1867-1929). 
Vůdce jim nemohl odpustit jejich klíčovou roli v Listopadové revol- 
tě - marxisticky orientovaném převratu z 9. listopadu 1918 (odtud 
také pojem „listopadoví zločinci“). Aby byl obraz doby kompletní, 
tak si i tyto dvě osobnosti představíme krátkým medailonkem. 

Philipp Heinrich SCHEIDEMANN byl v první čtvrtině 20. století 
jednou z nejvýraznějších postav německého sociálně demokratic- 
kého hnutí. Pocházel z řemeslnické rodiny. Jeho otec i matka byli 
čalouníci. Na polygrafické škole se učil sazbě a knihtisku. Do třiceti 
let působil v oboru. Živil se jako sazečský mistr v Tiskárně bratří 


Gottbelftů v Kasselu. Členem německého Reichsatgu se stal roku- 


1903 a vydržel v něm až do roku 1918. Členem předsednictva ně- 
mecké sociálně demokratické strany SPD se stal v roce 1911. Do his- 
torie Německa se nesmazatelně zapsal až onoho osudného 9. listopa- 
du 1918, když z balkonu Říšského sněmu vyblásil republiku, za což 
později čelil ostré kritice. SCHEIDEMANN se bránil tím, že prý chtěl 
předejít bolševické revoluci, která byla za dveřmi. Racionálně vzato 
se tento krok ovšem rovnal velezradě, neboť mu ke změně politic- 
kého zřízení země chyběla jakákoli legitimace. Mnozí jej z tohoto 
důvodu považovali za personifikovaný symbol zrady Německého 
císařství a hlavního spolustrůjce výmarské katastrofy. Nelze však 
přehlížet, že v rámci sociální demokracie byl právě on srdnatým 
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ETR ESKAERA SÍN ON oa So aha boh o oh n o 


Philipp SCHEIDEMANN na legendární fotografii při 
vyhlašování německé republiky z okna Říšského sněmu. 
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představitelem vlasteneckého křídla, a tudíž výraznou protiváhou 
vůči ultra marxisticko-internacionalisticky založeným spolustra- 
níkům, kteří slovo „vlast“ nechtěli znát. Jako takový se vymezoval 
i vůči přijetí Versailleské smlouvy. V projevu před 39, zasedáním 
národního shromáždění, které se 12. května 1919 sešlo v nové aule 
berlínské university, tehdy ve funkci říšského ministerského před- 
sedy Versailleskou smlouvu zcela otevřeně označil za nepřijatelnou. 

Princ Max voN BADEN byl posledním říšským kancléřem 
Německého císařství. Smýšlením platil za liberála. Pocházel 
z aristokraticko-vojenského rodu. Jeho otec Wilhelm byl pruský 
generál. V roce 1900 se oženil s Marií-Luisou VON HANNOVER, krá- 
lovskou princeznou Velké Británie a Irska, kněžnou Brunschweisko- 
-Liineburskou. Po vypuknutí První světové války patřil Max von 
BADEN ke štábu 14. armádního sboru. Kvůli nespokojenosti se svou 
posicí a celkově poněkud slabé konstituci své osobnosti již po krát- 
kém čase frontu opustil a vrátil se domů. V říjnu 1914 se stal čest- 
ným předsedou bádenského zemského sdružení Červeného kříže, 
které pečovalo o válečné zajatce doma i v zahraničí. V roce 1916 
se stal čestným presidentem organisace německo-americké pomoci 
válečným zajatcům, patřící pod Světový svaz křesťanských spolků 
mladých mužů?. Do úřadu říšského kancléře nastoupil 3. října 1918. 
Již o dva dny později poslal americkému presidentu WiusoxovI žá- 
dost o příměří s odvoláním na WıLsonův 14bodový program. O tři 
týdny později, 26. října, prosadil propuštění zasloužilého generála 
Ericha LuDENDORFFA z generálního štábu. Když do Berlína dorazila 
komunistická revoluční vlna, rozhodl se vyhlásit 9. listopadu 1918 
zcela svévolně a bez jeho souhlasu abdikaci svého bratrance císaře 
VILÉMA II. Úřad říšského kancléře pak předal sociálnímu demokra- 
tovi Friedrichu EBERTOVI, jehož frakce tehdy byla v Říšském sněmu 
nejsilnější. Do historie tak navždy vstoupil jako hlavní komplic 

5 Weltbund der Christlichen Vereine Junger Männer (CVJM). 
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Erich Friedrich Wilhelm LUDENDORFF, vysoký důstojník 
pruské a císařské armády, generál pěchoty, politik a spisovatel. 
Ve své době patřil také mezi nejradikálnější kritiky křesťanství, V díle „Antisemitismus 
gegen Antigojismus“ napsal: „Židé a vysocí zednáři vědí, že pomocí světového 
křesťanského náboženství razí židovskému národu cestu k vládě nad světem.“ 


Maximilian Alexander Friedrich Wilhelm Prinz VON BADEN, 
vlasteneckými kruby zvaný „ničitel říše“ (Reichsverderber). 
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Philippa SCHEIDEMANNA při rozbití monarchie, stejně jako zrádce 
císaře i vlastního šlechtického rodu. Svůj postup později hájil tím, že 
chtěl revolucionáře ukonejšit a monarchii tak v konečném důsled- 
ku zachránit. Mnohé může dovysvětlovat i skutečnost, že mu sotva 
měsíc poté, v prosinci 1918, nabídla levicově-liberální (!) Německá 
demokratická strana (DDP) kandidaturu při volbách do ústavo- 
dárného národního shromáždění, které se uskutečnily ve Výmaru 
19. ledna 1919. Princ ovšem odmítl a společně se svými partnery 
Karlem REINHARDTEM (1849-1923) a Kurtem HAHNEM© (1886-1974) 
se koncentroval na založení a provoz Zámeckého internátu Salem, 
jehož cílem měla být výchova nové duševní elity Německa. Sužován 
následky předchozích mozkových mrtvic zemřel 6. listopadu 1929 
na selhání ledvin. 

Adolf Hitler se od všech zhoubců Říše distancuje a kromě tří pro- 
gramových cílů (zrušení mírové smlouvy, semknutí všech Němců 
a zajištění půdy pro obživu národa) postuluje také obrození železné 
morální zásady, aby byla každému Němci vlast nade vše. 


6 Internat Schloß Salem. 
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Moji milí němečtí soukmenovci a soukmenovkyně! 

Víte, že revoluce započala křikem: „Pryč s viníky na válce!“ 
Víte, že pomocí tohoto „pryč“ byla doopravdy řada Němců sesaze- 
na ze svých trůnů. V současné chvíli se nacházíme v pokračování 
této války; neboť skuteční viníci války zasaženi nebyli. Naopak 
jsou dnes regenty, kteří mají obrovskou moc. 

Kdo však byl v roce 1914 ve skutečnosti regentem, na něhož 
by mohla dopadnout vina na válce? Císař? Opravdu někdo věří, 
že tento muž mohl rozpoutat válku, která zasáhla celý svět? Kdo 
tehdy byli poradci VILÉMA IL? Snad Všeněmci? Nikoli. Byli jimi 
pánové BALLIN, BLEICHRODER, MENDELSSOHN atd. - všichni do jed- 
noho hebrejská sebranka. Oni byli neoficiální vládou. Jakou moc. 
tito lidé měli, jsme mohli vidět již ve dnech dřívějších, kdy za- 
kladatel Říše musel pryč z Berlína, protože si to tahle dvorská 
kamarila přála. Kdo byl v roce 1914 skutečným šéfem Říše? Pan 
BETHMANN-HOLLWEG, čistokrevný potomek frankfurtské židov- 
ské rodiny a stylem svého vystupování typický maušlující filosof. 
Oni šéfovali státu, nikoli Všeněmci. Ti svým srdcem vůbec nebyli 
v Berlíně, nýbrž v Saském lese'. Nejenže jim nový vládní regiment 


1 Saský les (Sachsenwald) je největší zalesněná oblast Šlesvicka-Holštýnska; 
leží východně od Hamburku. Císař VILÉM I. SASKÝ v roce 1871 daroval les Ottovi VON 
BISMARCK za zásluhy o založení Říše. Většina lesa se dodnes nachází ve vlastnictví 
potomků rodiny VON BISMARCK. Po svém propuštění mladým císařem VILÉMEM II. 
z císařských služeb roku 1890 pobýval železný kancléř převážně v ústraní na svém 
panství právě v Saském lese. - p.v. 
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nebyl po chuti, nýbrž byl, dle jejich přesvědčení, začátkem konce 
otčiny. 

Tento regiment se už na začátku války těžce provinil. Nejprve 

při hodnocení ostatních států. Ještě 3. srpna se věřilo, že Anglie 
zůstane neutrální. Jaká nekonečná škoda tím byla Německu způ- 
sobena! Stejně tak chybné bylo posouzení Itálie. Generál, který 
se musel později vypořádat s hříchy, jež napáchali „diplomati“, 
který dnes žije ve vyhnanství a kterému chtěli odepřít i právo ná- 
vštěvy, již v roce 1912 seznal, že Itálie postrádá hodnotu spojence. 
A do třetice bylo špatně zhodnoceno Rakousko-Uhersko. Ceněno 
bylo pouze jako vojenský faktor, přičemž se ovšem zapomnělo, že 
vojenská síla státu je závislá na síle politické odolnosti. Přehlíželo 
se, že tento národnostní konglomerát se pro nedostatek stmelu- 
jící síly prostě musel rozpadnout. Poté omyl s Ruskem. Říkalo se: 
„Rusko je zkorumpovaný stát, který nikdy nebude schopen vést 
válku.“ Takovými báchorkami byly tehdy národy krmeny. Carský 
režim byl presentován jako prohnilý, ale krvelačný útvar; stačí 
prý jediné šťouchnutí a tento stát se v mžiku rozpadne a - ně- 
mecký dělník se stane osvoboditelem porobeného lidstva. 

Jestliže Německo navzdory těmto chybným postojům a odha- 
dům podalo v okamžiku, kdy bylo povoláno do boje, ty nejvyšší 
výkony, pak jen proto, že mělo vnitřní sílu: svoji počestnost. Cí- 
tilo, že je národem čestným, a podle toho také národem celým 
světem respektovaným. Miliony Němců tehdy vyrazily do boje, 
stejně jako ostatní, protože tehdy ještě měli kolektivní národní 
vůli, třebaže jejich vůdci nikoli. Německo však tehdy vlastnilo 
především to, co potřebuje každý národ: Své vojsko, pročež bylo 
difamováno jako vojenský stát. A přesto mu toto vojsko zajistilo 
svobodu a klid na práci. Současně s touto německou silou byl 
v Evropě celých 50 let mír. Tehdy to byly čest, síla a vůle, jež 
Německu propůjčily schopnosti k tomu, aby nastoupilo svou 
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nejtěžší cestu v historii. Otázka zněla: Nyní, když Německo stojí 
proti celému světu nepřátel, bude udušeno, nebo se. osvobodí? 
Buď vítězství, anebo to, co máme dnes. 

Brzy dorazila zpráva, že Lüttich? padl. Z Reichstagu se ale 
současně rozšiřovalo, že BETHMANN-HOLLWEG prohlašuje německý 
vpád do Belgie za zločin. V témže okamžiku se uvnitř Říše spřá- 
dá zrada. Ve chvíli, kdy císař projíždí na koni Brandenburskou 
bránou, vyslovuje Rathenau „památná“ slova: „Jestli se vrátí jako 
vítěz, tak světové dějiny pozbydou smyslu“. O tři dny později pře- 
dal císaři svůj organisační plán válečného hospodářství. V témže 
okamžiku přichází pokyn: „Nesmí se diskutovat o žádných vá- 
lečných cílech.“ Proč? „Protože by se tím mohl dráždit nepřítel“ 
Člověk se pak musí ptát: Kdo nese vinu na těchto vnitřních 
zábranách? Skupina kolem císaře a skutečné vedení Říše v čele 
S BETHMANNEM-HOLLWEGEM! Těmto vlivům (BALLIN) je třeba přičí- 
tat, že později nepadlo rozhodnutí nasadit námořnictvo, aby se 
Anglie „neprovokovala do krajnosti“. Nechtěli použít tohoto pro- 
středku, protože si nepřáli německé vítězství. A co tvrdí strana 
pánů EBERTA a AUERA? „Německé vítězství není v zájmu německé 
dělnické třídy“, přičemž tím mysleli pouze sami sebe. Stejným 
způsobem se postupovalo i v ponorkové válce. Zkrátka: Oslabo- 
vání na všech frontách. 

Ještě na podzim 1917 měl každý právo doufat, že Německo 
nezanikne. Jenomže německý Reichstag vypustí do světa míro- 
vou resoluci a hrabě ČERNÍN pošle komuniké rakouskému císaři. 
Totéž komuniké dostane i ERZBERGER, a pár týdnů nato se ob- 
jevuje i v Londýně. Anglie, která se třásla strachy před novým 
německým útokem na jaře, z něj čerpala novou naději. A onen 
muž, který tento dokument Anglii vydal, byl mimochodem šéf 


2 Dobytí Liittichu (1914) byl výsledek první velké útočné operace německé 
armády na počátku První světové války. — p.v. 
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německé propagandy [Erzberger]! Zatímco se na jaře 1918 čeka- 
lo na velký rozhodující úder, tak v Německu vypukla muniční 
stávka organisovaná marxisty s cílem překazit dodávky munice. 
Z vlasti proudí nové jednotky, které na své kamarády na frontě 
volají: „Odboďte zbraně! Že by někdo chtěl Německu něco vzít, je 
lež!“ 

Takto byla armádě pozvolna sebrána vůle k boji. Kromě toho 
se prohlásilo za nutnost mít „vládu lidu“, sestávající z ERZBERGERA, 
SCHEIDEMANNA a prince Maxe von BADEN. Jen touto cestou, tvrdi- 
lo se, bude možné dosáhnout míru. Na místo starých mocenských 
struktur byli dosazeni představitelé nové „ideje svobody“. 

S příměřím započalo nové ponížení Německa. Kdyby repub- 
lika v den svého založení provolala: „Němci, seberte se, vzhůru 
k odporu! Vaše vlast, republika, od vás očekává, že za ni budete 
bojovat do posledního dechu!“ - miliony, které jsou dnes jejími 
nepřáteli, by byly fanatickými republikány. Dnes jsou nepřáte- 
li republiky nikoli kvůli republice jako takové, nýbrž proto, že 
tato republika byla založena na německém ponížení. Jelikož tím 
zdiskreditovala novou vlajku, zrak lidu se nutně musel toužebně 
obracet k vlajce staré. 

To, co podepsali, nebyla žádná mírová smlouva, ale zrada míru. 

Podepsali smlouvu, která od Německa požadovala plnění, jaká 
nebylo nikdy možné splnit. To ovšem nebylo to nejhorší, šlo totiž 
přece jen o věcné hodnoty. Jenže ono se šlo dál: Byly založeny 
kontrolní komise! Poprvé v novodobé historii byly do nějakého 
státu vtěleny represivní orgány cizích mocností a ještě jim byli 
přiděleni k ruce vlastní vojáci, aby jim sloužili. A když někdo 
nějakou z těchto komisí „urazí“, tak musí celá rota německého 
Reichswehru defilovat před francouzskou vlajkou! My už ani ne- 
pociťujeme ponížení, které se v tom skrývá; avšak cizina si říká: 

„Jakýpak národ patolízalů!“ 
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S touto mírovou smlouvou se žádný návrat na vrchol němec- 
kého národa konat nebude; neexistuje žádná možnost nějaké so- 
ciální reformy! Ta smlouva je tu od toho, aby připravila o život 20 
milionů Němců a německý národ dovedla zugrund. Tuto smlouvu 
ovšem nemohou zrušit ti, kteří ji uzavřeli! Naše hnutí v době své- 
ho založení vzneslo tři požadavky: 


1. Zrušení mírové smlouvy; 
2. Semknutí všech Němců; 
3. Půdu k obživě národa. 


Naše hnutí si vznesení těchto požadavků mohlo dovolit, neboť 
ono podnět k válce nedalo, republiku nezakládalo a nepodepsalo 
mírovou smlouvu. 

Prvořadým úkolem tohoto hnutí je tedy jedno: Němce opět 
učinit nacionalistou, aby mu jeho vlast byla nade vše. Dále chce 
náš národ naučit chápat staré pravdivé rčení: „Kdo nechce být 
kladivem, ten musí být kovadlinou.“ A my jsme dnes kovadlinou, 
do které se buší, arci jen do doby, než se z kovadliny opět stane 
kladivo, co kladivo, německý meč! 


20. dubna 1923 
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„Proč jsme antisemité?“ 
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Moji milí němečtí soukmenovci a soukmenovkyně! 
Mírová smlouva je neúnosná. Její realisace v oblasti hospo- 
dářství nutně znamená naše politické zotročení. Její realisace 
v oblasti politiky zase povede k zotročení hospodářskému. Pro- 
to je zrušení této smlouvy nutností; je to předpoklad jakéhokoli 
možného pozdějšího vzestupu. 

Již po čtyři léta se uplatňuje celá řada receptů vedoucích k je- 
jímu zrušení. Zprava slyšíme volání: „Hospodářská výstavba!“ 
Neproveditelnost tohoto požadavku ani nemusíme dokazovat: 
Vidíme ji všude kolem. Každé zotavení německého hospodářství 
pro ostatní představuje příležitost k novému vydírání. „Hospo- 
dářská výstavba“ tak neznamená nic jiného, než že jeden nebo: 
dva němečtí továrníci budou vydělávat peníze, zatímco německý 
národ bude odsouzen k smrti hladem. 

Jako další léčebný prostředek zaznívá návrh: „Německý ná- 
rod se musí naučit myslet politicky.” Dostavilo se snad z hlediska 
politického myšlení německého národa jakékoli zlepšení? Zleva 
nebo zprava? Jen se rozpomeňme na postoj k revoluci! Kdo ji 
dělal? Hrstka obyvatel. Velká část národa chtěla mír, a ne žádný 
prasečinec. K nastolení míru se však revoluce ukázala být napros- 
to neschopnou; ba naopak: Nastolit jej ani nechtěla. Tahle hrstka 
by se dávno musela rozplynout v nic. Namísto toho jsme viděli, 
jak se stále zvětšovala. A „politické myšlení“ levice? V čempak 
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spočívalo? V doufání v ostatní. Na tomto doufání spočívalo vzdá- 
ní se vlastní moci. Nenadává se snad dodnes těm, kteří prohla- 
šují, že Německo bude svobodné, teprve až se samo osvobodí, to 
znamená, že strhne na něm spočívající řetězy a nebude čekat, až 
mu je někdo sundá? Takto dnes náš národ přemýšlí? Ne. Kdo si 
troufne říci pravdu, toho vždycky ztrhají. 

Ale to jim nestačí. V „politickém životě“ širokých mas se za- 
bydlelo další šílenství: Lidé se domnívají, že vládnout může kaž- 
dý; každý švec nebo krejčí je podle nich schopen řídit stát. Dále 
se věří, že prostřednictvím poskvrňování a shazování sebe sama 
získají u druhých sympatie. 

A nakonec musíme v politické orientaci rozlišovat mezi pra- 
vicí a levicí: buržoasie - proletariát. Proletář dneška je navenek 
pacifistou a doma teroristou, příslušník buržoasie chce být nao- 
pak navenek teroristou, doma je však pacifistou. Od těch, kdož 
jsou uvnitř založeni pacifisticky, lze očekávat ještě méně než od 
těch druhých. Všichni jen mluví o tom, že „se musí“, avšak chybí 
jim postoj k jednání, k činu. Stalo se snad měšťanstvo od roku 
1918 striktnějším či smělejším? Pro odpověď si stačí jednou zajít 
s poloprázdným žaludkem do zemského sněmu. Tam totiž sedí 
výkvět měšťanstva. Uvnitř se všichni stali demokraty. Tak jako 
kdysi všichni uctívají bezejmenný houf, bezejmenný počet. Jsou 
neschopni rozpoznat, čeho je třeba a co se musí udělat. „Klid 
a pořádek“ nebo „jednotná fronta“ je nejvyšší výraz jejich státně- 

-politické moudrosti. Tím ovšem stát vedou zugrund. V tomto 
„klidu a pořádku“ klamou a šidí jeden druhého, jak to jen jde. 

Znamená snad tohle všechno změnu politického myšlení 
k lepšímu? Nikoli, možná je to ještě horší než před 4,5 lety. Národ 
se ještě nenaučil politicky myslet, ani nalevo ani napravo. 

Nyní přichází třetí veliký recept. Doporučuje se totiž „mravní 
obnova“. Požaduje se, aby se náš národ stal opět věřícím a pros- 
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tým. Co však ve skutečnosti vidíme, je, že vjíždíme na tutéž kolej, 
po níž se vydaly antické národy: Národ krůček po krůčku propa- 
dá rozkladu. Za čtyři a půl roku se nic nezlepšilo, nýbrž naopak 
zhoršilo. 

Proč se však našemu národu nedostalo politického myšlení 
a mravní obnovy? Obojí totiž přece nesmí být jen tak ponecháno 
na národě samém, nýbrž ho to musí někdo naučit. Německý ná- 
rod byl národem jasného myšlení a skromnosti. Proč národ tyto 
vlastnosti ztratil? Protože je zde někdo, kdo je znehodnotil. Kdo 
chce národ osvobodit, ten tak může učinit pouze tou cestou, že 
jej osvobodí od toho, kdo mu káže nemravný antinacionalismus. 
Vnitřní obnova bude možná jen tehdy, pokud si ujasníme, že 
máme co do činění s problémem rasovým. Avšak existují v „mo- 
derní době“ ještě nějaké rasové problémy? Tak například žlutým 
je zakázáno se usídlit v Americe. A přece je toto nebezpečí méně 
závažné než nebezpečí, které dnes natahuje ruku nad celým svě- 
tem: nebezpečí židovské. Širokými kruhy nejsou Židé považováni 
za rasu. Existuje však nějaký další národ, který je tak pevně roz- 
hodnut zachovat si po celém světě svou rasu? 

Žid se ve skutečnosti nikdy nemůže stát Němcem, ať to tvr- ` 
dí sebečastěji. Kdyby se chtěl stát Němcem, musel by se vzdát 
Žida. A to není možné. On se nikdy nemůže vnitřně probo- 
jovat k němectví, a to z celé řady důvodů: Zaprvé pro svou 
krev, zadruhé pro svůj vnitřní charakter, zatřetí pro svou vůli 
a začtvrté pro svou působnost. Jeho působnost zůstává židov- 
ská a pracuje pro „vyšší zájem“ židovského národa. A protože 
tomu tak je, a jinak tomu být nemůže, tak už jen holá exis- 
tence Žida coby součásti jiného [vlastního] státu spočívá na 
nehorázné lži. 

Žid národům nalhává, že je Němcem, Francouzem atd. 

Jaké vlastně jsou židovské cíle? 
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Na celý svět rozšiřovat svůj neviditelný stát jakožto nejvyšší 
formu elitářské tyranie. Žid je proto rozvracečem národů. Aby 
dosáhl nadvlády nad národy, musí pracovat ve dvou směrech. 
Hospodářsky národy ovládne tehdy, když si podmaní jejich po- 
litiku a morálku. Politicky je ovládne propagací demokratických 
principů a marxistického učení, které z proletáře činí doma te- 
roristu a navenek pacifistu. Mravně národy rozkládá v nábožen- 
ském a morálním ohledu. Kdo to vidět chce, ten to vidí, a kdo to 
vidět nechce, tomu není pomoci. 

Žid tak, chtě nechtě, vědomě či podvědomě, podrývá jedinou 
platformu, na které dokáže národ sám o sobě stát. 

Pro nás vyvstává otázka: Chceme Německo opět přivést ke 
svobodě a moci? Pokud ano, zbavíme se nejprve jeho zhoubce? 
Boj, který tu musíme vybojovat, je zajisté těžký. My, nacionální 
socialisté, stojíme na velice žhavé půdě. Známe však jen jeden ná- 
rod, za který se bijeme, a to je ten náš. Říká se, že jsme rabiátští 
antisemité. Ovšem, chceme totiž vyvolat bouři! Lidé nemají spát, 
nýbrž mají vědět, že se schyluje k bouři. Chceme zabránit tomu, 
aby bylo ukřižováno i naše Německo! 

Klidně buďme nehumánní! Pokud tím zachráníme Německo, 
nevykonali jsme pak největší čin na světě? Klidně čiňme bez- 
práví! Pokud tím zachráníme Německo, pak jsme odstranili to 
největší bezpráví na světě. Buďme klidně nemravní! Pokud to 
zachrání náš národ, pak jsme mravům opět prorazili cestu! 
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Rasa a hospodářství 
Německý dělník 

v nacionálněsocialistickém 
státě 


Rasa a hospodářství 


Moji milí němečtí soukmenovci a soukmenovkyně! 
Kdyby byla revoluce bývala měla nacionálního ducha, a nebyla 
se bývala zrodila ve znamení německého ponížení, tak by dnes 
většina německého obyvatelstva zřejmě byla republikánského 
smýšlení. S čím však začal císařský stát, to republika prohospo- 
dařila. Německo jako stát zničila, i z pohledu jeho národní hr- 
dosti; a jako náhražku mu dala novou vlajku a pan říšský presi- 
dent dostal standardu. Revoluce tedy nebyla nacionální, a proto 
se miliony lidí nikdy nestanou jejími přáteli. Kdyby ovšem tato 
republika uspokojila aspoň žaludek! Kdyby byla alespoň „sociální 
republikou“! Ani tou však není. Není ani nacionální ani sociální. 

Po léta slýcháme o „výdobytcích revoluce“. Ano, slyšíme a čte- 
me o tom dost, nepociťujeme však nic. 

Poukazuje se na osmihodinový pracovní den. Jaká šílenost! 
Dělala se revoluce, aby se dosáhlo osmihodinového dne! A právě 
v důsledku této revoluce osmihodinový den zanikne. Opět nade- 
šel okamžik vyjednávání. Francie však „výdobytky revoluce“ ctít 
nebude - navzdory internacionále a májovým slavnostem, na něž 
jsou lidé hnáni jako ovečky. Francie pod pojmem internacionála 
rozumí něco jiného než marxisté u nás. Chápe ji jako mezinárod- 
ní finanční syndikát, který chce Německo vydrancovat. Pokud se 
nyní vyjednává, pak to znamená asi následující: Německo je při- 
praveno zaplatit tolik a tolik miliard ve zlatých markách a vezme 
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si na to mezinárodní půjčku. Dotyčnému, v úvahu připadajícímu 
bankovnímu konsorciu přirozeně musí být poskytnuty nějaké 
záruky. Při tom se uvažuje o Říšských drahách či podobných 
institucích, a za účelem rentability těchto podniků se nakonec 
ukáže jako nezbytné omezení osmihodinového dne, propuštění 
přebytečného personálu atd.! 

Nyní se z politické viny Německa prozíravě dělá vina čistě 
hospodářská. Protože kdyby se snad jednou měli dostat k moci 
opravdoví muži, kteří nejsou žádnými slabochy, mohla by být 
tato politická vina smazána. Hospodářskou, obchodnickou vinu 
již ovšem smazat nemůžeme. Kvůli ní dáváme do zástavy náš ná- 
rodní majetek; opět je národ zaprodáván a čachruje se s ním. 

Poslední zbytek národního majetku se rozprodává za babku. 
Co potom, až tu už nic nebude? Dospěje to tak daleko, že budeme 
národem dělníků vydělávajících na cizí účet. Německo bude plan- 
táží cizí zvůle, cizích tužeb po zisku, s vládou, která už vlastně 
ani žádnou vládou nebude, protože již nebude vládnout, ale coby 
posluhovač jen plnit to, co přikáže cizina. 

Pravicovým stranám chybí energie, až to hezké není. Vidí, že 
se blíží potopa. A? Jejich jedinou touhou je alespoň jednou jedin- 
krát v životě vládnout! Pročež se odvrací od svých dosavadních 
tradic. Všechny tyto měšťanské strany jsou neslýchaně neschop- 
né, bez energie, a ještě k tomu zbabělé. Navíc právě v okamžiku, 
kdy by národ potřeboval nikoli žvanily, ale hrdiny. Z této strany 
tedy nelze očekávat nic. 

Zbývá levice. Ta má energie o něco více. Kde má moc, tam ji 
použije. Ovšem jak? Ke škodě Německa. 

Ve státě pozvolna vzniká nový stát, respektive už existuje. Za- 
tímco komunisté v zásadě odmítají disciplínu státu, kážou dis- 
ciplínu strany. Zatímco odmítají státní správu jako byrokracii, 
padají na kolena před byrokracií vlastního hnutí. Vzniká stát ve 


200 


Rasa a hospodářství 


státě, který je dosavadnímu státu národní pospolitosti smrtel- 
ným nepřítelem - plodí lidi fanaticky odmítající vlastní národ, 
takže v nich nakonec nachází spojence cizina. Toť produkt mar- 
xistického učení. 

Toto učení mělo spojence v prohřešcích jedné celé éry. Kdo 
a co je to vlastně ten německý „proletariát“? Já výraz proletariát 
odmítám. Žid, který tento pojem zavedl, tím nemyslel utlačova- 
ného člověka, nýbrž manuálně pracující dělníky. A za měšťáka 
označuje generelně všechny intelektuály. On nerozlišuje podle 
toho, jaký kdo vede život, nýbrž pouze podle toho, zda někdo 
pracuje duší nebo tělem. A v této burácející mase manuálních 
pracovníků Žid našel novou moc, která by se zřejmě mohla stát 
nástrojem k dosažení toho, co je jeho konečným cílem: světovlá- 
dy a rozvratu národních států. 

A zatímco Žid „organisuje“ tyto masy, organisuje současně 
i hospodářství, které bylo odosobněno, tzn. judaisováno. Ztratilo 
árijský charakter práce a stalo se objektem spekulace; podnikatel 
a dělník od sebe byli odtrženi: zde - moc podnikatele, tam — moc 
zaměstnance. Ten, kdo stvořil tento stav třídního rozdělení, byl 


tímtéž, kdo proti tomuto stavu vedl davy. Nevedl je však proti. 


svým židovským bratřím, nýbrž proti poslednímu zbytku nezá- 
vislého národního hospodářství. 

A toto nezávislé národní hospodářství, tedy měšťanstvo, 
které už bylo taktéž zažidované, se začalo vzpírat opatrným 
prosbám širokých mas o zlepšení kvality života. Židovským 
vůdcům se tak podařilo natlouct masám do hlav marxistickou 
propagandu: „Tvým smrtelným nepřítelem je měšťan. Kdyby 
bo nebylo, byl bys svobodný.“ Ovšem bez nekonečné slepoty 
a hlouposti našeho měšťanstva by se Žid nikdy nestal vůdcem 
německého dělnictva. K hlouposti se přidružila ještě hrdost. 
To znamená, že té „lepší vrstvě“ bylo pod úroveň sejít dolů 
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mezi „plebs“. Miliony německých soukmenovců by se bývaly 
vlastnímu národu neodcizily, kdyby se o ně vedoucí vrstvy 
lépe staraly. 

Pusťte z hlavy naděje, že od pravice můžeme očekávat něco 
pro svobodu německého národa! Chybí jí to nejelementárnější: 
vůle, odvaha a energie. Kdepak v německém národě stále nachá- 
zíme sílu? Pořád ještě v široké mase. Tam dřímá energie, čekající 
na toho, kdo ji probudí z dosavadního spánku a vrhne ji do osu- 
dového boje německé rasy. 

Boj, který může rozpoutat pouze Německo, bude sveden si- 
lami, které prýští ze širokých mas. Bez německého dělníka se 
jim už nikdy nedostane Německé říše! Síla národa nesedí v po- 
litických salónech. Je to jako vždy: Osvobození nepřichází shora, 
nýbrž vyskočí zespodu. 

Hledáte-li sílu, jež nás může osvobodit, pak upřete pohled 
dolů, mezi miliony našich soukmenovců. Potom si však také po- 
ložte otázku: Jak tyto zástupy získat pro německý národ? Nepo- 
žadujeme nic, co by nebylo dobré pro náš vlastní národ. Jestliže 
dnes od každého jedince požadujeme nejvyšší oběť, pak pouze 
abychom jemu a jeho potomkovi mohli zase dát to nejvyšší: svo- 
bodu a respekt zbytku světa. 

Naše hnutí dnes zaujímá, coby nejostřejší extrém, postoj proti 
dvěma ostatním extrémům. Tomu napravo musíme říci: Zanech 
své hamižnosti, nauč se přinášet oběti pro vlast! Tomu nalevo 
musíme říct: Zanech svého sebezničujícího šílenství, zanech své 
pošetilosti víry v ostatní. Síla se skrývá ve tvém vlastním národu. 
Když ji zasypeš, nebudeš nikdy spasen! 

Oba se ovšem musí naučit, že v národní pospolitosti má právo 
žít jen ten, kdo je připraven pro tuto pospolitost pracovat. Te- 
prve až národu každý přispěje svým řádným dílem povinnosti, 
tak opět všechny semkne společné pouto. 
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Všichni se budou muset znovu naučit vážit si sebe navzájem, 
dělník ducha dělníka rukou a naopak. Jeden bez druhého by 
nemohl existovat. Oba patří k sobě a z obou musí vykrystaliso- 
vat nový člověk - člověk nadcházející Německé říše. : 

To, co chceme, není stát povalečů, nýbrž stát, jenž dá každému 
to, na co má dotyčný na základě své činnosti právo. Kdo poctivě 
nepracuje, ten ať není státním občanem. Stát není z B 
táží pro zájmy cizího kapitálu! Kapitál není pánem ioy nýbrž 
jeho služebníkem. Proto je nepřípustné, aby byl stát vesen do 
závislosti na mezinárodním půjčkovém kapitálu. A jestli si nekdo 
myslí, že se tomu nedá zabránit, tak ať se pak také negy z 
nikdo není ochoten obětovat za tento stát život. Za další A být 
napravena ta největší křivda, která dodnes tíží národ dn, jako 
tíží skoro všechny ostatní národy. Pokud jsou občany státu pouze 
ti, kdo poctivě pracují, pak mají tito státní občané také právo po- 

žadovat, aby byli na stáří chráněni před strastmi a bídou. Potom 
bude největší sociální čin dokonán. 

Tato doba náš národ přetrpce tíží. Co nám přinesou iiny 
příští, nevíme. Jedno však doba přinést musí: Probuzení BO 
vůle celého lidu, která odstraní to, co pomohlo vyvolat bídu naše-. 
ho národa. Musí to být vaše vůle, aby došlo ke změně. A bude-li 
to vaší vůlí, pak se změní i samotné Německo, abyste opět seznali, 
že tato otčina je skutečnou otčinou pro své občany! 
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Klemens Wenzel Nepomuk Lothar kníže z METTERNICH-WINNEBURGU 
(1773-1859), německý šlechtic a státník ve službách Svaté říše římské národa 
německého a Rakouského císařství, byl zastáncem vůdčího postavení Rakouska 
v rámci sjednocené Německé říše, a tudíž zavilým kontrahentem Pruska. 


Ráj Židů nebo německý národní stát? 


Ačkoli jsme si různorodé osobnosti německé sociální demokracie 
již představili, příležitost k hlubšímu prozkoumání historie tohoto 
bnutí nabízí teprve tento projev. Kritika sociální demokracie před- 
stavuje v projevech Adolfa Hitlera, jejího světonázorového odpůr- 
ce, pochopitelně jistou konstantu. V této knize jsme se s ní dosud 
setkávali spíše ve formě zmínek dílčích sociálně demokratických 
dobových reálií či pranýřování některých representantů tohoto po- 
litického směru. Následující projev je však komplexní obžalobou so- 
ciální demokracie se vším, co k ní patří: Její světonázorové podstaty, 
struktury, politické praxe a konečně - lidí kolem ní. Těmi byli podle 
Vůdce: a) Němci mizerného charakteru, b) slaboši či otevření zrádci 
vlastního národa nebo c) Židé. 


Počátky německého sociálně demokratického hnutí sahají do 


období tzv. „restaurace“ jež započala po Vídeňském kongresu roku 
1815. Jejím cílem bylo obnovit feudálně-klerikální uspořádání, pa- 
nující před Velkou francouzskou revolucí, uspokojit nároky starých 
panovnických dynastií a sjednotit společnou zájmovou politiku 
šlechty za účelem potlačení možných revolucí. Mozkem kongresu 
byl v rámci německého prostoru kníže VON METTERNICH - zastán- 
ce německého „malosoustátí“. V tomto duchu byl založen Německý 
spolek, skládající se ze 46 německých států. Vrátily se však i sta- 
ré pořádky ve své horší podobě: Knížecí čachry s půdou a nový 
útlak, resp. vykořisťování pracujícího lidu. S explosí industrialisace 
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Friedrich ENGELS a Moses Mordechaj LEVY. 


a technických vymožeností v první polovině 19. století se začal ve 
městech (centrech průmyslu) z řad z venkova vypuzených sedláků 
a schudlých řemeslníků vytvářet nový společenský stav: „dělnická 
třída“ Byli to lidé bez majetku, bez práv, vystavení bezuzdnému 
vykořisťování. Dětská práce byla na denním pořádku. Pracovní den 
včetně neděl činil (bez jediného protestu křesťanských církví) 16 bo- 
din. Dělníci obývali nuzné ubytovny, jimž se přezdívalo „činžovní 
kasárna“. Sociální zařízení, služby a instituce neexistovaly. 
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V tomto prostředí bídy a útlaku, které postupně dolebly i na 
podmaněné rolníky, maloměšťany, studentstvo, intelektuály a v ko- 
nečném důsledku i buržoasii, se začala zvedat vlna odporu. Lid se 
napříč stavy dožadoval práva spolurozhodovat. Masy německého 
kulturního prostoru hledaly společného jmenovatele, kterého našly: 
a) v odporu proti vrchnosti, b) v touze po sociální spravedlnosti a c) 
příslušnosti k německému národu. V Německu se začaly objevovat 
první rovnostářské, socialistické, demokratické, jakož i nacionální 
tendence. Podotkněme, že si lidé tehdy pod pojmem „nacionalismus“ 
představovali především svobodu a suverenitu. (Že tento německý, 
francouzský, anglický, polský atd. „lid“ uvnitř sdílí a navenek vyka- 
zuje společné kulturní a biologické znaky, bylo samozřejmé.) 

Příznivci těchto myšlenek byli pronásledováni. Mnozí uprchli 
do zabraničí, kde se začali politicky organisovat. V té době bují na 
výše popsaném společném základě celá řada z dnešního pohledu 
vzájemně protikladných myšlenkových a hodnotových proudů, kte- 
ré ve snaze porazit společného nepřítele - absolutismus - navenek 
tvoří jednotu. V tomto pestrobarevném kotlíku tak mj. kvasí i zá- 
rodky prvních „socialistických“ resp. „dělnických“ bnutí. V Paříži 
například v roce 1832 vznikl Německý lidový svaz, který se o rok 
později přejmenoval na Svaz pobrdaných, z nějž o další 4 roky poz- 
ději vznikl Svaz spravedlivých, až nakonec pod vlivem Karla Marxe, 
vlastním jménem Moses Mordechaj LEvy“ (1818-1883), a Friedricha 
ENGELSE (1820-1895) skončil jako Svaz komunistů, pro nějž pak ře- 
čení společně sepsali Komunistický manifest. Stalo se tak shodou 
okolností právě v roce 1848, kdy útlak „Metternichova systému“ vy- 
ústil v explosi, jež vešla do historie jako Březnová revoluce 1848. Po 
„kolínském procesu s komunisty“ svaz v roce 1852 zanikl. 

Německá Březnová revoluce roku 1848 byla z dnešního úhlu po- 
bledu bistoricky unikátní. Na barikády se proti společnému nepříteli 
postavil nacionál, socialista, liberál a rovnostář v jedné osobě. Každý 


209 


Černo-rudo-žlutá standarta se coby symbol svobodného Německa poprvé objevila 
mezi lety 1815-1817, Jejími tvůrci byli zakladatelé pra-buršáckého spolku se sídlem 
v Jeně. Do širšího povědomí se dostala u příležitosti průvodu studentů (buršů) 
na hrad Wartburg, jenž se konal 17-18. října 1817 Černá symbolisuje porobu 
národa, rudá krev prolitou za jeho svobodu a žlutá zlatou budoucnost. Za oficiální 
státní vlajku byla prohlášena během Březnové revoluce 1848. Na obrázku: jásající 
revolucionáři během bojů na barikádách 18. března 1848 v Breiten Straße v Berlíně. 


sdílel ode všeho něco. V průběhu revoluce se tyto směry začaly při- 
rozeně štěpit. Cíle březnových revolucionářů se zpočátku každopád- 
ně jevily jako čestné a poctivé: Konec METTERNICHOVA despotismu, 
konec roztříštěného Německa na malé státy a přinucení německých 
knížat a králů k založení jednotné německé říše pro všechny Němce. 
Záhy se však ve své representativní většině ukázali být demokra- 
tickými fantasty bez jasného státotvorného konceptu. Domnívali se 
totiž, že mohou prostřednictvím sněmovního pléna, zvoleného na 
základě všeobecného práva, nahradit stávající německé struktury 
novými bez jakýchkoli mocenských prostředků. Revoluce nakonec 
ztroskotala právě v důsledku rozervanosti sil, které ji poháněly. Smr- 
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tící ránu jí zasadily konservativní kruby. Nezanedbatelnou roli v po- 
tlačení revoluce sehrál i sotva pětatřicetiletý Otto VON BISMARCK, jenž 
se dokonce nabídl, že ozbrojí své sedláky a vyrazí s nimi do Berlína 
pomoci ukončit revoluční chaos. Jeho postoj: Ano německé národní 
jednotě, ne slabošské demokratické republice. S Březnovou revolucí 
se později rázně vypořádal, když prohlásil, že „o velikých otázkách 
doby se nerozhoduje řečmi či usneseními většiny - což byla velká 
chyba let 1848-49 -, nýbrž krví a železem.“ 

Na požadavku rovnostářství se během Březnové revoluce svezl 
i zcela nový fenomén: politická emancipace Židovstva. Byl to právě 
židovský patriot Gabriel RrEssER (1806-1863), kdo se zasadil o při- 
jetí zákona revolučním Frankfurtským sněmem, který měl v obalu 
„náboženské svobody“ zajistit Židům rovné postavení s Němci. Zá- 
kon se nazýval „Základní práva německého (!) národa“. RIESSER 
sám pocházel z rabínské rodiny. Byl to historicky první Žid, jenž 
se v Německu stal soudcem. Jelikož byla revoluce nakonec potla- 
čena, nevešel zákon v platnost, ale směr útoku a tendence již byly 
dány. V Prusku se o základní práva Židů zasazovala dokonce i ka- 
tolická (!) frakce. Prvním německým státem, který Židům přiznal 
plné zrovnoprávnění, bylo Velkoknížectví Bádenské. Stalo se tak- 
roku 1862. Následovalo Svobodné město Frankfurt (1864) a o tři 
roky později dosáhli Židé zrovnoprávnění v Rakousku a Uhersku 
(Rakousko-uberské vyrovnání). Nakonec byl tento požadavek uzá- 
koněn v rámci celé Německé říše prostřednictvím „zákona o rovno- 
právnosti konfesí v občanských a státně-občanských vztazích“ Ale 
zpět k sociálním demokratům. 

Organisační předchůdci pozdější německé sociální demokra- 
cie se začali objevovat již během revoluce. Jedním z prvních bylo 
uskupení zvané Všeobecné sbratření německých dělníků’, které již 


1 Grundrechte des deutschen Volkes. 
2 Allgemeine Deutsche Arbeiterverbrůderung. 
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Gabriel RIESSER - jeden z hlavních představitelů 


ou 


„emancipace Židů“ první poloviny 19. století. 
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vykazovalo známky moderní politické strany. Zakladatelem byl jistý 
Stephan Born, vlastním jménem Simon BuTTERMILCH? (1824-1898), 
jenž se předtím „vyučil“ u MARXE a ENGELSE ve Svazu komunistů. 
Členskou základnu „sbratření“ však netvořili obyčejní dělníci, ale 
převážně malí soukromí řemeslníci. V roce 1863 dochází k zásadní- 
mu posunu: Ferdinand LASSALLE% (1825-1864) zakládá Všeobecný 
německý svaz dělníků? (něm. ADAV) - první německou dělnickou 
stranu. Také on udržoval úzké kontakty s MARXEM a ENGELSEM. Ote- 
vřeně se považoval za jejich spolubojovníka, pročež přispíval i do 
MARXOVÝCH novin Neue Rheinische Zeitung. 

Postupem let se uvnitř ADAV vytváří orthodoxní marxistické 
křídlo v čele s Wilhelmem LIEBKNECHTEM, otcem dnešní německé 
sociálně demokratické strany SPD, a Augustem BEBELEM“. Ti v roce 
1868 získali převahu a rozhodli o připojení organisace k Marxo- 
vě První internacionále. O rok později zakládá LIEBKNECHT $ BE- 
BELEM historicky první německou sociálně demokratickou stranu 
s názvem Sociálně demokratická dělnická strana (něm. SDAP). 
Zlomový moment přichází v roce 1875, kdy se „lassallistický“ Všeo- 
becný německý svaz dělníků (ADAV) na Gothském kongresu slučuje 
s marxistickou Sociálně demokratickou dělnickou stranou (SDAP) 
a vzniká tak Socialistická dělnická strana Německa (SAP) — posled- 
ní přímá předchůdkyně dnešní Sociálně demokratické strany Ně- 
mecka (SPD). Třebaže samotný Marx tehdejší výsledek Gothského 
kongresu kritisoval, byl proces sloučení německými komunisty ještě 
za časů DDR připomínán jako významný památný den. 

Strana byla od počátku ostře sledována císařskými úřady. Ani ne 
rok po jejím vzniku se ji stát pokoušel zakázat. Zejména berlínskou 
organisaci. V roce 1878 inicioval Otto von BIsMARCK přijetí „zákona 
proti všeobecně nebezpečným snahám sociální demokracie“ čímž 


3 Allgemeiner Deutscher Arbeiterverein. 
4 Viz str. 138. 
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Simon BUTTERMILCH si po náboženské konversi 
k protestantství nechal změnil jméno na Stephan BORN. 
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Ferdinand LASSALLE - jeho jménem byl nazván první český dělnický 
tělocvičný spolek v brněnském Juliánově, který zde vznikl roku 1894. 
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Zakladatelé dělnického hnutí v Německu. 
Po směru hodinových ručiček: August BEBEL, Wilhelm LIEBKNECHT, 
Ferdinand LASSALLE, Carl Wilhelm TÓLCKE a uprostřed Karl MARX. 
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Poštovní známky Německé demokratické republiky vydané ke 100. 
výročí sjednocujícího kongresu německých sociálně demokratických 
stran, konaného 22.-27 května 1875 ve městě Gotha v Durynsku. 


byla strana výrazně omezena v činnosti. Zákon byl zrušen až roku 
1890. Tehdy se také strana naposledy přejmenovala. Stala se z ní 
Sociálně demokratická strana Německa (SPD), která se od konce II. 
světové války nepřetržitě podílí na vládě Spolkové republiky Ně- 
mecko, v níž také dosadila celkem čtyři spolkové kancléře: BRANDTA, 
SCHEELA, SCHMIDTA a SCHRODERA. Na přelomu 19. a 20. století již 
byla masovou stranou. Od roku 1912 měla v Reichstagu nejsilnější 
frakci. Až do Listopadové revoluce r. 1918 však zůstala v oposici, je- 
likož v Německém císařství nepotřeboval monarcha k vládnutí, resp. 
ke jmenování vlády parlamentní většinu. Vláda se zodpovídala 
pouze císaři. 

Přestože jsou světonázorové neshody sociálních demokratů 
a nacionálních socialistů nabíledni, nesmiřitelné, militantní ne- 
přátelství Adolfa Hitlera a jeho stoupenců vůči sociální demokracii 
zůstane zcela nepochopeno, pokud se čtenář podrobně neseznámí 
s hlavním bodem obžaloby, kterou proti sociálním demokratům už 
běbem války ústy vrchního velení německé armády vznesly naci- 
onální a vlastenecké kruby: tzv. „bodnutí dýky do zad, německy 
Dolcbstof. V krátkosti šlo o to, že německá armáda, která zůstala 
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Willy KNABE: „Židova zrada“ kresba z roku 1942. 
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až do konce války vojensky neporažena, dostala od oposičních 
vlastizrádných civilistů „ránu dýkou do zad“ v podobě socialisty 
organisovaných stávek a vzpour. Poprvé tento výraz použil polní 
maršál von HINDENBURG 18. listopadu 1918 během své řeči před vy- 
šetřovacím výborem národního shromáždění. „V poli neporažená 
armáda byla zezadu bodnuta dýkou“ pravil tehdy. Poprvoválečný 
dějepis, věren zadání vítězů války, sice o tomto fenoménu dodnes 
hovoří jako o „legendě“ nicméně fakta jasně vypovídají o tom, že 
radikální levice během posledních let První světové války vědomě 
a cíleně pracovala na zhacení německého vítězství, které bylo vo- 
jensky nejen možné, ale postupem času čím dál jistější. Spáchala 
tím zločin vlastizrady. 

Sociální demokraté v Reichstagu ještě na počátku války hlaso- 
vali pro válečné půjčky, jež byly nezbytným instrumentem k finan- 
cování vojenských výdajů. V únoru 1915 se však tiskový orgán SPD 
Vorwärts nechal slyšet, že „úplné vítězství říše by neodpovídalo 
zájmům sociální demokracie.“ Na prvního máje 1916 vyzýval so- 
ciálně demokratický poslanec, „spartakovec“ a pozdější zakladatel 
Komunistické strany Německa Karl LIEBKNECHTŽ (1871-1919) na 
Postupimském náměstí v Berlíně vojáky na frontě k deserci, za což + 
musel po skončení války do vězení. Podobně i jeho kolegyně a spo- 
luzakladatelka Spartakovců Rosa LuxEmBuRG* (1871-1919). Ta zase 
již od roku 1916 prostřednictvím letáků a různých tiskovin vyzý- 
vala ke stávkám proti pokračování války. První socialisty vyvolaná 
stávka proběhla 6. dubna 1917 Postihla zejména podniky zásobující 
armádu. Jen v Berlíně se jí zúčastnilo 200000 dělníků. I ve zbrojním 
průmyslu se stávkovalo, jmenovitě v Berlíně, Brémách, Braunsch- 
weigu a Stuttgartu. Koncem léta začaly první vzpoury námořníků. 
Vorwärts 15. listopadu 1917 vyzývá k „solidaritě s ruskými sou- 
druby“, rozuměj s Leninovými bolševiky. Dne 28. ledna 1918 sociální 
demokraté hecovali ke generální stávce. Přidávají se i Spartakovci, 
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Karl LIEBKNECHT - syn zakladatele německé sociální demokracie Wilbelma 
LIEBKNECHTA a jeho židovské manželky Natalie (rozené REH) se podle židovských 
zákonů považuje za Žida; podle Norimberských zákonů za polovičního Žida. 
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Rosa LUXEMBURG, občanským jménem Rozalia LUKSENBURG, 
pocházela ze zámožné rodiny polských Židů. 
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podle nichž bylo třeba „zastavit celý hospodářský stroj, stejně 
jako válečný průmysl“. A ještě jednou sociálně demokratické no- 
viny Vorwärts, tentokrát z 20. října 1918: „Německo by mělo, toť 
nejpevnější vůle nás socialistů, navždy škrtnout svoji válečnou 
vlajku, aniž by ji ovšem naposledy vítězně doneslo zpět domů.“ 
To nebylo nic jiného než dýka do zad tou dobou hluboko na území 
nepřítele statečně válčícím německým vojákům (Hitler byl mezi 
nimi). Nebylo to nic jiného než vlastizrada. Další sociálně demokra- 
tické noviny, Tägliche Rundschau, se 15. prosince 1918 k „bodnutí 
dýkou“ hrdě přihlásily: „Pro nás tato revoluce není překvapením. 
Od 25. ledna t.r. jsme tento převrat připravovali... Naše lidi, kte- 
ří šli na frontu, jsme podněcovali k deserci, desertéry jsme pak 
organisovali a vybavili penězi a letáky. Vyslali jsme tyto lidi do 
všech světových stran, především však zpátky na frontu, aby 
zpracovali a zdeptali frontové vojáky. Oni přiměli vojáky k tomu, 
že přeběhli, a tak byl rozpad pozvolna, ale jistě dokonán.“ Závěr: 
Sociální demokracie ruku v ruce se svými radikálnějšími bratry ko- 
munisty chladnokrevně podrývala německé válečné úsilí a nese tak 
podstatnou, ne-li jedinou vinu na porážce Německa v První světové 
válce, 

Jak známo, Hitler měl coby zapřisáhlý odpůrce všeho židovské- 
ho se sociální demokracií ještě jeden zásadní problém: Považoval ji 
za vynález vymyšlený a řízený Židovstvem. O těchto „spikleneckých 
teoriích“ nechme promluvit ty nejpovolanější. V článku Jüdische 
Allgemeine z 18. 10. 2007 s názvem „Někteří sociální demokraté 
chtějí své straně připomenout její židovské kořeny“ autor Ingo 
WAY píše, že „Sergej LAGODINSKrJ, mluvčí „pracovní skupiny židov- 
ských sociálních demokratů‘, se domnívá, že židovství by nemělo 
být uváděno jen jako součást evropské tradice, nýbrž také jako 
výslovná inspirace sociální demokracie.“ Jeho kolegovi Hansi ER- 
LEROVI taková formulace nestačí. Ten požaduje, „aby Židovstvo bylo 
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zmiňováno jako „samostatný duševní proud před křesťanstvím, 
bumanismem a osvícenstvím” a odůvodňuje svůj návrh tím, že 
„otcové zakladatelé sociální demokracie byli Židé, a tím pádem 
formováni židovským myšlením - Moses Hess, Karl Marx, Fer- 
dinand LASSALLE, Eduard BERNSTEIN“ a věc uzavírá tak, že „SPD 


vděčí za svou existenci Židům“. 


223 


Ráj Židů nebo německý národní stát? 


Milí němečtí soukmenovci a soukmenovkyně! 

V Německu byla během míru nejmocnější stranou sociální de- 
mokracie. Mocná především díky své masovosti a za další díky 
svým vysoce postaveným mecenášům. 

Kolem císařova trůnu to byli representanti jisté rasy, které 
sdružovala sociální demokracie. Ti dokázali sociální demokracii 
presentovat jako neškodnou maškarádu. „Nový kurs“ se také po- 
koušel nalézt k ní „přátelský a mírumilovný vztah“, což se v zásadě 
podařilo. Sociálně demokratická strana byla nejlépe organisova- 
ným hnutím nejen v Německu, nýbrž na celém světě. Krom toho 
byla v Evropě i stranou nejdisciplinovanější. Oporou jí byli také ` 
různí přitakávači, kromě jiných i Centrum, jež je dnes ochotné 
jít v Říši ruku v ruce společně s marxisty. Sociální demokracie tak 
byla stranou s obrovskými konexemi. K tomu se přidaly odbory. 
I ty byly nasazeny do boje - politického, nikoli hospodářského. 
Odbory straně odevzdaly svůj finanční reservoár. Dále se k tomu 
přidružil neslýchaný teror, pomocí něhož byli „soudruzi“ drženi 
pohromadě. 

Stát byl vůči tomuto hnutí naprosto bezmocný, zejména právě 
vůči jeho teroru. Tento teror může zlomit jen oposiční hnutí, jež 
vzejde z národa a prohlásí: Nestrpíme, aby byl celý národ dove- 
den do židovského otroctví. 
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Strana budoucího státu si říkala sociální demokracie - státu 
bez byrokracie, státu bez vojska, státu, kde „vládne lid samotný“. 
Ona byla stranou, která se mohla označovat za stranu světového 
míru a mezinárodní solidarity. Co tato strana v době míru ve 
skutečnosti vykonala? Odmítala jakoukoli politickou spolupráci 
a jen kritisovala, kritisovala a kritisovala. Prohlásila: „Nemáme 
zájem o reformu tohoto státu, nýbrž pouze o posílení revoluční 
bojové síly davu.“ 

Kdypak započal zjevný pád tohoto mocného hnutí? 

Poprvé se mezinárodní solidarita vypařila na začátku války, 
v srpnu 1914. Ve skutečnosti ale nikdy neexistovala. Co fun- 
govalo, byla solidarita židovských vůdců, internacionálních 
balamutičů národů. V listopadu 1918 pak ve skutečnosti vládl 
marxismus. Žádná vláda ještě nikdy neměla takovou moc, jako 
právě tato na konci roku 1918. Podřídilo se jí všechno. Co že 
činila? Obdarovala nás „svobodným státem“!, státem, jenž si 
označení „svobodný“ nikdy nezasloužil. Potom jej nazvali „stá- 
tem národním“. Jsou snad ale nějací bankéři vládou, která je 
hodna národního státu? 

Revoluce v našem státě doopravdy provedla tři změny: Zinter- 
nacionalisovala německý stát, německé hospodářství i německý 
národ samotný. Tím byla z Německa učiněna cizinecká kolonie. 
Ti, kteří byli krmeni ideálem internacionály, byli ve skutečnosti 
postaveni pod její diktát. Ti nakonec dostali svůj internacionální 
stát, kterému dnes vládnou internacionální finančníci. 

Stačilo několik málo let, aby se prohýřilo bohatství otců. 
Prošustrovány byly miliardové hodnoty. Jedna stávka střídala 
druhou. Pokračovalo znehodnocování peněz. Vznikly obrovské 


1 Svobodný stát (něm. Freistaat) je německé označení pro stát, jemuž ne- 
vládne monarcha. Zpravidla se tím chápe republika. Pojem vznikl v 19. století. Ve Vý- 
marské republice (1918-1933) bylo označení „svobodný stát“ součástí úředního názvu 
většiny po První světové válce nově vzniklých spolkových zemí. - p.v. 
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deficity. Do našeho hospodářství se nepozorovaně vkradl mezi- 
národní kapitál. Národní hospodářství se stále více odcizovalo. 

Zatímco se masám nalhávala „socialisace“, bylo ve skutečnos- 
ti socialisováno německé hospodářství, ovšem nikoli německým 
národem, nýbrž cizinou. 

Tato internacionalisace německého hospodářství je vposledku 
též největším neštěstím pro německého dělníka. Vydrancování 
německého hospodářství vedlo k zadlužování; a zadlužování ke 
konfiskaci. Jako poslední může být nakonec zkonfiskováno ně- 
mecké dělnictvo, dělnictvo čítající 60 milionů lidí. Ti potom bu- 
dou pracovat pod cizím dozorem a cizí správou. 

V důsledku internacionalisace samotného národa pak v ko- 
nečném důsledku přestává být národ pánem svého osudu a stává 
se hracím míčem cizích sil. 

Copak je tohle národní revoluce, je takovýto útvar národním 
státem? 

Ne, tohle je ráj pro Židy. 

To, co potřebujeme, abychom byli opravdovým národním stá- 
tem, je: pozemková reforma. K DAMASCHKEHO pozemkové refor- 
mě jsme se tehdy nepřipojili, jelikož pouhé rozdělení půdy úlevu: 
přinést nemůže. Životní podmínky národa se koneckonců zlepší 
jen díky politické vůli k expansi. V ní spočívá povaha zdravé re- 
formy. 

Co však musíme požadovat, je, aby se půda a grunty nestaly 
objektem spekulace. Soukromým majetkem může být pouze to, 
co člověk získal poctivou prací. Produkty přírody ovšem nejsou 
soukromým majetkem, nýbrž majetkem národa. Půda a grunt ne- 
smí být nějakým čachrářským artiklem. 

Dále je nezbytná reforma práva. Dnešní právo je pouze prá- 
vem pro jednotlivce. Nezná ochranu rasy, ochranu národní po- 
spolitosti; pošpiňování národní cti, národní velikosti, je dovoleno. 
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Právo, které se natolik odcizilo od pojmu národní pospolitosti, si 
žádá reformu. 

Co je za další potřeba, je změna naší výchovy. Dnes trpíme 
nadmírou vzdělání. Úcty požívají pouze vědomosti. Všeználkové 
jsou ovšem nepřáteli činu. To, co potřebujeme, je instinkt a vůle. 
Většina lidí o obojí přišla právě v důsledku „vzdělání“. Máme du- 
ševně bohatou vrstvu, která je však chudá energií. Kdybychom se 
přeceňováním mechanických vědomostí bývali tak dalece neodci- 
zili národnímu cítění, tak by Žid býval nikdy nemohl najít cestu 
do našeho národa. 

To, co potřebujeme, je možnost nepřetržitého dorostu duchov- 
ních vůdců vzešlých z nitra národa. 

Pryč se Židy! Náš národ má dost géniů na to, aby potřeboval 
Hebrejce! Posaďme na jejich místo inteligenci ze širokých mas 
našeho národa a znovu objevíme most k národní pospolitosti! 

Nezbytná je dále reforma německého tisku. Tisk, který je 
z podstaty antinacionální, nemůže být v Německu trpěn. Kdo 
popírá národ, ten v něm nemá co pohledávat. Musíme vyžadovat, 
aby se tisk stal instrumentem národní sebevýchovy. A konečně 
potřebujeme taktéž reformu na poli umění, literatury a divadla. 
Vláda je povinna se postarat, aby její národ nebyl vystavován otra- 
vě. Existuje vyšší právo, které je založeno na poznatcích o tom, co 
národu škodí. A to, co národu škodí, musí být odstraněno. 

Po této reformě dospějeme k uznání sebezáchovy. Člověk, kte- 
rý říká „odmítám obranu svého osobního života“, odmítl právo 
na vlastní existenci. 

Být pacifistou znamená charakterovou a světonázorovou 
prázdnotu. Pro sebe totiž bohatě využívá pomoci ostatních, sám 
však sebezáchovu praktikovat odmítá. V případě národa je tomu 
stejně tak. Národ, který není ochoten se bránit, je bezcharakter- 
ní. Toť jedna z elementárních, základních věcí, kterou musíme 
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pro náš národ znovu vydobít: Mužem jest pouze ten, kdo se jako 
muž dokáže bránit, a národ je národem jen tehdy, je-li v přípa- 
dě nutnosti ochoten vyrazit do boje. To není militarismus, nýbrž 
sebezáchova. 

Proto my, nacionální socialisté, trváme na svém postoji bran- 
né povinnosti pro každého bez výjimky. A pokud za to nějaký 
stát nestojí - pryč s ním! Pak si ale nestěžujte, že jste zotročováni. 
Věříte-li však, že musíte být svobodní, pak se učte poznání, že 
svobodu vám nedá nikdo jiný než váš vlastní meč. Náš národ 
nepotřebuje vůdce parlamentární, nýbrž takové, kteří jsou roz- 
hodnuti prosadit to, co před Bohem, světem a svým svědomím 
shledali správným, a bude-li to nutné, tak i proti vůli většiny. 
Jestli se nám podaří vynést z masy národa takovéto vůdce, pak 
kolem nich opět začne krystalisovat národ. 

Naše hnutí roste a roste. Brzy nás budou miliony. Dnes nás 
mohou utlačovat. Mohou nás klidně terorisovat. Z každého aktu 
teroru však vyroste nový odpor. 

Dožijeme se toho, že naše hnutí nebudou moci umlátit obušky. 
Ono se prosadí. 

Proč? Protože naše hnutí je nezbytné. Protože náš národ ho' 
dnes potřebuje. Jsme přesvědčeni, že Německo dnes není národ- 
ním státem; jednou se jím však musí stát, a sice státem národním 
a současně svobodným. Naším cílem je vyškolit pro tento úkol 
bojovníky. Naše hnutí naplňuje hrdost být buditelem budoucího 
bojovného Německa. © 


229 


1. května 1923 


Velké německé 
májové slavnosti 


1. května 1923 


Nástup vlasteneckých svazů (Vaterlándische Verbánde) 
na Oberwiesenfeldu v Mnichově 23. května 1923. 
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V „rodném městě hnutí“ jak nacionální socialisté přezdívali Mnicho- 
vu, se prvomájové slavnosti roku 1923 nesly v duchu vážných obav 
z násilných střetů. Levicí ovládané odbory předložily mnichovské- 
mu policejnímu ředitelství program svého shromáždění, jehož sou- 
částí byla i trasa plánovaného průvodu. Jelikož se vesměs jednalo 
o ulice, kterými docela nedávno, 15. dubna, procházely „vlastenecké 
svazy“ (Vaterländische Verbände) při návratu ze společného cviče- 
ní, vyhodnotila to policie jako provokativní gesto a bála se, že dojde 
k nepokojům. Zmíněné vlastenecké svazy se skládaly z celé řady 
povětšinou paramilitárních organisací, hlásících se v nějaké fot- 
mě k patriotismu a národovectví. Mezi další společné jmenovatele 
patřily odpor proti Versailleské smlouvě, republikánskému zřízení, . 
všem formám marxismu a „židovskému duchu“ Jednou z prvních 
významných organisací tohoto typu byly Spojené vlastenecké sva- 
zy bavorské (Vereinigte Vaterländische Verbände Bayerns), které 
v roce 1922 založil generál Erich LuDENDORFF (1865-1937). Počet 
organisací patřících pod vlastenecké svazy rychle narůstal. V lednu 
1923 jich už bylo úctyhodných 140. 

Bavorské ministerstvo vnitra bylo ochotné udělit levicovým 
odborům povolení k realisaci jejich akce jen pod podmínkou, že se 
neobjeví žádné sovětské vlajky ani tabule s politickými hesly. Poté, 
co se program levicové demonstrace objevil v tisku, Hitler jménem 
celé pravicové fronty naléhal na policejního presidenta SEISSERA 
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(1874-1973) a generála von Lossowa (1868-1938), aby byla akce ko- 
munistů a sociálních demokratů zakázána; v opačném případě se 
uskuteční jen přes jeho mrtvolu. Oba řečení byli Hitlerovými sym- 
patisanty a podporovateli. V řadách nacionálních socialistů se tou 
dobou dala atmosféra krájet. Už od poloviny dubna se množily pří- 
pady provokací a bitek komunistů se „svastikáři“. Fysicky obrožován 
byl dokonce i sám Hitlerův předchůdce na postu předsedy strany 
a doyen nacionálněsocialistického hnutí Anton DREXLER (1884— 
1942). Vlastenci již veřejně hovořili o tom, že je třeba „odvrátit levi- 
cový puč“ a byli pevně odhodláni vyřídit si otevřené účty s „rudými 
na prvního máje se zbraní v ruce. Za účelem znejistění protivníka 
byly dokonce po městě šířeny letáky se sdělením, že vlastenecké sva- 
zy mají přímou podporu bavorské vlády, která je coby „nouzovou 
policii“ (Notpolizei) měla sama požádat o pomoc při udržení ve- 
řejného pořádku.' Zpráva však byla oficiálními místy dementována. 
Jiné propagační letáky, vyhazované mladými aktivisty z jedoucích 
aut, zase nesly nápisy „Všem nacionálním a antisemitským spo- 
Inobčanům! Prostřednictvím ruku v ruce jdoucích králů bursy 
a dělnických vůdců se napřimuje rudá vláda!“, podepsány „bojo- 
vé svazy bavorských vlastenců“. Podotkněme, že k všeobecné zlosti 
v řadách nacionálních socialistů jistě musel přispět i fakt, že tentýž 
den, 30. dubna 1923, byla zakázána další zemská organisace NSDAP 
protentokrát v Hesensku. Tím se však již nikdo nenechal zaskočit, 
a tak se celý den v Mnichově konaly čilé přípravy na zítřejší prvo- 
májový úder. Sháněly se zbraně, munice, ruční granáty, nákladní 
i pancéřové vozy. Všechny bavorské oddíly SA obdržely rozkaz do- 
stavit se do Mnichova „se zbraněmi a dostatkem munice“?. Střílet 
bylo ovšem povoleno jen v případě obrany, tedy pokud by jako první 


“ 


1 Berliner Tageblatt und Handelszeitung z 2. května 1923, str. 2. i 
2 Befehl für den 1. Mai, hlavní archiv NSDAP, Bundesarchiv Koblenz, NS 
26/104, citováno podle Maser: Sturm auf die Republik. 
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Generálporučík Otto Hermann von Lossow sloužil v I. světové válce 
mj. jako vojenský atašé v Turecku. V této funkci ostře protestoval proti 
genocidě Arménů ze strany mladotureckého režimu. Po válce velel 
bavorskému Reichswehru. Patřil mezi sympatisanty Adolfa Hitlera. 
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Prostranství před mnichovskou Síní slávy (Rubmesballe), 
která tvoří hlavní architektonickou dominantu Tereziny louky 
(Theresienwiese), bylo častým místem veřejných shromáždění. 


vypálila levice. Hitlerovi muži se dostavili z Landsbutu, Norimber- 
ku, Freisingu, Tólzu, Nového Ulmu a Augsburgu. 
Komunisticko-sociálně demokratické shromáždění bylo svoláno 
na Terezinu louku (Theresienwiese), pojmenovanou po bavorské 
královně TEREZE SASKO-HILDBURGHAUSENSKÉ, manželce LUDVÍKA I. 
BAVORSKÉHO, jejichž svatba se mimochodem stala podnětem pro ko- 
nání říjnových slavností piva Oktoberfestu, který se zde každoročně 
koná již od roku 1810. Areál se nachází asi 20 minut chůze jihozá- 
padně od centra Mnichova. Akce sice byla společná, přesto internaci- 
onální socialisté i komunisté dbali na to, aby se od sebe opticky jasně 
odlišili. Prvně jmenovaní nesli černo-rudo-zlaté zástavy — symbol 
Březnové revoluce 1848 -, komunisté zase navzdory zákazu třímali 
rudé prapory se sovětskou hvězdou. Tu však překryli nápisem „tento 
prvek je zakázán“ snad aby snížili riziko okamžitého zásabu policie. 


Oba tábory se po desáté hodině dopolední srotily před tamní Síní slá- ` 
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Příslušníci vlasteneckých svazů při přebírání dovezených zbraní na Oberwiesenfeldu. 


vy (Rubmeshalle). Ještě než začaly slavnostní proslovy, vylezl kdosi 
na bronzový monument Bavarie, světské patronky Bavorska, a nad 
její hlavu připevnil rudou vlajku, která po celou dobu manifestace 
vlála nad hlavami účastníků. Hlavní slavnostní projev držel zaslou- - 
žilý sociální demokrat a poslanec Říšského sněmu Robert DIssMANN 
(1878-1926), jenž přítomné vyzval k boji proti militarismu, za zacho- 
vání osmihodinového pracovního dne a za mír mezi národy. Tiskový 
orgán Sociálně demokratické strany Německa, Vossische Zeitung, 
ve své zprávě drubý den odhadl celkový počet přímých účastníků na 
30000. Ostatních přiblížejících mělo být kolem 20000. 

Sotva pět kilometrů severně od Tereziny louky se na Oberwie- 
senfeldu již v sedm ráno shromáždilo asi 6000 nacionálů v čele 
s Adolfem Hitlerem. Hermann Göre velel oddílům SA, Frei- 
korpsu Oberland dr. Friedrich WEBER (1892-1955) a svazu Reichs- 
kriegsflagge kapitán Joseph SEYDEL (1887-1945). Vojenské komando 
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měl pro všechny sbory na starosti Hermann KRIEBEL (1876-1941) 
a politické vedení Hitler. Přítomen byl se svými lidmi také generál 
LUDENDORFF. Z nacionálně socialistických špiček nechyběli Ru- 
dolf Hess, Julius STREICHER, Heinrich HImmzER, jakož i Gerhard 
RossBAcH (1893-1967), spoluzakladatel berlínské organisace 
NSDAP Jelikož se na místě zjistilo, že je výzbroj nedostatečná, vy- 
dal se Ernst RÓHm, jenž tehdy působil u Reichswehru ve funkci 
vedoucího zbraňového referátu, s náklaďákem do kasáren, odkud 
přivezl chybějící zbraně: pušky, karabiny a kulomety. Podařilo se 
mu sehnat i jedno dělo. Aby také ne. RÓHm byl kromě jiného šéfem 
nástupnické organisace domobrany (Einwobnerwebren), rozpuš- 
těné v roce 1921. Úkolem této ilegální skupiny bylo ukrývat před 
spojeneckou kontrolní komisí, a tím de facto zachránit zásoby 
zbraní a munice zakázané Versailleskou smlouvou. Díky disposiční 
moci nad těmito tajnými sklady zbraní požíval v širokých kruzích 
(nejen) bavorské politiky značného respektu a vlivu. Přezdívalo se 
mu „bavorský kulometný král“ 

Součástí původního plánu sice bylo vydat se z místa setkání za 
rudými a vystavit je přímé konfrontaci, bavorská zemská policie 
však událostem předešla a celou oblast Oberwiesenfeldu obklíčila 
a uzavřela. Zatímco se Hitler, s ocelovou přilbicí na hlavě a železným 
křížem I. třídy na levé straně prsou, připravoval k útoku, objevil se 
kolem 13. hodiny RÓHM s družstvem Reichswebru a sdělil Vůdci, če- 
liv tlaku bavorské vlády i svým vojenským představeným, že musí 
zbraně vrátit. Hitler nechtěl situaci zbytečně vyhrocovat a rozhodl 
se od silového řešení ustoupit, načež se vlastenecké svazy zformo- 
valy do průvodu a vyrazily společně směrem k Birgerbráukelleru. 
Přibližně v oblasti ulic Hohenzollernstrafe a ElisabethstraRe na- 


E peunag kanada nias TGO a260 stoupency levice, kteří se | „Kulometný král“ Ernst Julius Ġünther RÖHM, důstojník bavorské a císařské armády, 


vraceli z demonstrace. Podle policejní zprávy se jednalo o odboráře Freikorpsu a Reichswehru, spoluzakladatel a velitel SA. Jeho obličej byl znatelně 
z firmy Dyckerboff & Widmann. Dostali pořádný výprask. Kromě | deformován zraněním z I. světové války, které utrpěl během bojů na západní frontě. 
238 239 


1. května 1923 


toho jim ještě Hitlerovi lidé rozmlátili odborářské manifestační ta- 
bule a spálili rudou vlajku, kterou si nesli. 

Večer pak Vůdce pronesl krátkou řeč v přeplněném sále Cirkusu 
Krone. Soustředil se především na vyjasnění propastného rozdílu, 
který činí z obou k socialismu se hlásících táborů smrtelné nepřá- 
tele. Zatímco Hitler je socialistou národním, upsaným v prvé řadě 
pospolitosti (societas) druhově a kulturně příbuzných, vzývají so- 
cialisté marxističtí ilusorní společnost všech lidí planety. Metodou 
k dosažení tohoto vytouženého stavu pak má být internacionalis- 
mus. Adolf Hitler na něm neshledává nic positivního. Připomíná, že 
tvořivou práci v historii vždy odváděly národy, nikoli nějaké jejich 
shluky. Oslava práce tak musí být logicky současně oslavou národ- 
ního svébytu. Tak on a jeho stoupenci chápou první máj. Nacionální 
socialismus vždy spatřoval v internacionalismu ohrožení jedineč- 
ných identit národů. Mezinárodní spolupráci však neodmítal. Dok- 
torka Jutta RůDIGER (1910-2001), která v roce 1937 převzala vedení 
Svazu německých dívek (BDM), největší dívčí oganisace Třetí říše, 
poměrně výstižně popsala nacionálněsocialistický postoj ke spolu- 
práci mezi národy na příkladu zakládajícího kongresu Evropského 
svazu mládeže ve Vídni, jenž se uskutečnil v září 1942 z přímé inici- i 
ativy bývalého dlouholetého vůdce říšské mládeže a nyní vídeňské- i 
bo místodržícího Baldura von SCHIRACH. Zúčastnily se ho delegace 
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ze 14 zemí. „Tebdy zde byly sdruženy vysloveně nacionální mlá- 
dežnické spolky, které spolu vycházely tak dobře právě proto, 
že každý uznával svébytnost druhého a respektoval jebo právo 
tuto svébytnost hájit“, svěřila se někdejší šéfka německých dívek 
na sklonku života v rozhovoru s Irmhild BossDoRF pro list Junge 
Freiheit (13/2000). 
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Moji milí němečtí soukmenovci a soukmenovkyně! 

Máme-li první máj analogicky přenést z přírody do života náro- 
dů, pak představuje symbol obnovy senilitou postiženého národní- 
ho organismu. V životě národů je takovou senilitou internaciona- 
lismus. Co se z něj zrodilo? Pranic. Skutečné hodnoty lidské kultury 
nevznikly z internacionalismu, ale vždy je stvořil národ. Národy 
začnou být internacionální, jakmile ztratí tvůrčí sílu. Všude tam, 
kde národnímu životu vládne duševní nemohoucnost, tam se vyno- 
ří internacionalismus. A není žádnou náhodou, že nositelem tohoto 
postoje je právě ten národ, který žádnou skutečnou tvořivou silou 
nedisponuje: Židovstvo. Tento národ vykazuje nejnižší schopnost 
vlastní tvořivosti. Zdatný je pouze v oblasti vykutáleného a speku-. 
lativního obchodu. Žid má jako rasa velice silný pud sebezáchovy, 
jako člověk však postrádá jakékoli kulturní schopnosti. Je to démon 
rozkladu národů, symbol jejich nepřetržité destrukce. 

V životě národa tak může být 1. máj pouze oslavou vítězství 
nacionální, tvůrčí vůle nad internacionální myšlenkou rozkladu, 
stejně jako oslavou osvobození ducha národa a hospodářského 
zřízení od internacionálního moru. To jest koneckonců otázkou 
opětovného uzdravení národů. 

My v Německu nemáme jediný důvod slavit 1. máj. Jelikož 
u nás je momentálně podzim, dost možná už i zima. Všechno 
upadá, drolí se a tleje. 
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Bouřky, které nyní přicházejí, všechno shnilé a zkažené setře- 
sou. Kde je nějaká síla, která bude odolávat vývoji, jímž se ubí- 
ráme? Rovněž vyvstává otázka: Zažije německý dub ještě nějaké 
jaro? A zde začíná mise našeho hnutí. My jsme dostatečně silní, 
abychom překonali, co nám úděl podzimu přinesl. Chceme být 
nacionálními socialisty. To znamená nikoli v běžně chápaném 
smyslu slova, tedy trochu. Chceme být nacionálními socialisty 
s fanatickým postojem k věci, a ne nějakými kejklíři lezoucími 
po provaze politického středu. 

Pro nás jsou ta tři slova, jež mnozí vyslovují bezmyšlenko- 
vitě, více než pouhá fráze: láska, víra a naděje. My nacionální 
socialisté chceme milovat naši vlast, učit se ji milovat, žárlivě se 
ji učit milovat, jen a pouze ji a nestrpět vedle ní žádnou jinou 
modlu. My známe pouze jeden zájem a tím je zájem našeho 
národa. 

Jsme fanatičtí v lásce k našemu národu a dbáme na to, aby 
si i takzvané „nacionální vlády“ uvědomily jedno. S těmi, kteří 
to myslí vážně, můžeme jít věrni jako psi. Stejně tak jsme ov- 
šem schopni pronásledovat s fanatickou nenávistí toho, kdo si 
myslí, že s naší láskou může zacházet jako s onucí. Nemůžeme 
jít s vládou, která šilhá na dvě strany, doleva i doprava. My jsme 
naprosto přímí: láska nebo nenávist. 

Věříme v prastaré právo našeho národa. Protestujeme proti 
tomu, aby všechny ostatní národy měly mít nějaká práva, jen 
ten náš nikoli. Musíme si osvojit slepou víru v toto právo našeho 
národa, víru v nezbytnost tomuto právu sloužit, stejně jako víru, 
že takovéto fanatické smýšlení musí pomalu přinést vítězství. 
A z této lásky a z této víry se pro nás vyloupne pojem naděje. 
Jestliže ostatní o budoucnosti Německa pochybují a znejisťují, 
tak my nepochybujeme. My doufáme a věříme, že se Německo 
stane opět velkým a mohutným - že se jím stát musí. 
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Doufáme a věříme, že jednou přijde den, kdy bude Německo 
sahat od Kónigsbergu po Straßburg a od Hamburku po Vídeň. 
Věříme, že nebesa jednou opět svedou Němce dohromady 
v jedné Říši, a sice nikoli pod sovětskou hvězdou, židovskou Da- 
vidovou hvězdou, nýbrž pod symbolem německé práce - pod há- 
kovým křížem. A potom přijde i první máj. 
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Parlamentní bahno 
nebo boj za svobodu? 


4. května 1923 


Franz Xaver SCHWEYER je dnes augsbuským arcibiskupstvím mj. 


stylisován jako „mučedník křesťanské víry, ztýraný „nacistickým 
režimem“ přestože zemřel na svobodě na následky infarktu. (Viz 
článek „Uffinger Bürger ebren Uffinger Märtyrer” z 28. 10. 2010)! 


1 https://bistum-augsburg.de/Hauptabteilungen/Hauptabteilung-VI/Aktuel- 
les/Uffinger-Buerger-ehren-Uffinger-Maertyrer id 100000 
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Plánovaný velký střet s levicovými odpůrci se sice nekonal, prvo- 
májové události nicméně rozpoutaly mocnou vnitropolitickou bouři. 
Lehkost, s níž se vlastenecké svazy dostaly ke zbraním Reichswehru, 
a vůbec celková benevolence bavorských úřadů vůči nacionalistům 
dodala zejména sociální demokracii potřebnou munici k politické 
palbě. Sociálně demokratičtí poslanci na půdě bavorského zem- 
ského sněmu bez okolků osočovali mnichovské policejní ředitelství 
z toho, že se stalo „hlavním stanem“ nacionálních socialistů. Padaly 
i výbrůžky, že pokud odpovědná místa okamžitě nenastolí pořádek, 
postarají se o něj dělníci. Jistý konservativně-demokratický posla- 
nec MůLLER dokonce prohlásil za nehorázné, že „armáda Pretori- 
ánů je vybavena puškami, kulomety a granátomety, a zástupce 
vlády se opovažuje tvrdit, že nikdo neví, odkud zbraně pocháze- 
jí“, informoval 5. května 1923 list DEUTSCHE ALLGEMEINE ZEITUNG. 
Na dotazy dotírajících poslanců, jak je možné, že se nacionální soci- 
alisté dostali k tolika zbraním, reagoval úřadující bavorský ministr 
vnitra Franz SCHWEYER poněkud váhavě. Vláda se prý dozvěděla, že 
zbraně byly na Oberwiesenfeld dopraveny již v noci na 1. května 
a následující noc zase odvezeny, přičemž ujistil, že „mezitím byly 
zbraně zajištěny Reichswebrem“. Přislíbil také, že události z prv- 
ního máje budou řádně vyšetřeny. Sociálně demokratičtí poslanci 
bavorského zemského sněmu pak označili ministrovy vyhýbavé re- 
akce za prohlášení o bankrotu vlády. 
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O důvodech vybýbavých odpovědí lidoveckého ministra vnitra 
lze jen spekulovat - možná neměl v danou chvíli dostatečné množ- 
ství relevantních informací, možná na něj byl vyvíjen tlak ze strany 
vlastenecky založených kolegů z vlády -, že by však stranil Adolfu 
Hitlerovi a jeho stoupencům, můžeme spolehlivě vyloučit. Vystudo- 
vaný právník a státní hospodář Franz Xaver SCHwEYER (1868-1935) 
byl klasickým představitelem bavorského ultrakonservativního 
politického katolicismu a jako takový i zapřisáhlým odpůrcem na- 
cionálních socialistů. Byl to on, kdo se již na počátku dvacátých let 
usilovně pokoušel dosáhnout společného konsensu všech politických 
stran a prosadit s nimi Hitlerovo vyhoštění z Bavorska. (Nezapomí- 
nejme, že Adolf Hitler byl až do roku 1925, kdy požádal rakouské 
úřady o zrušení rakouské státní příslušnosti, po celou dobu státním 
občanem Rakouska.) V zemském sněmu se profiloval jako odhodla- 
ný kritik „pravicového i levicového radikalismu“. Během následu- 
jícího pokusu dua HITLER-LUDENDORFF 0 převrat a uchopení moci 
v listopadu 1923 SCHWEYERA osobně zatkl Rudolf Hess. 

Také 4. května, v den Vůdcova projevu, to v Mnichově a dalších 
městech Bavorska vřelo. Nacionální a internacionální socialisté si na 
několika místech opět vjeli do vlasů, přičemž nechyběli mrtví. Napří- 
klad v Giesingu, čtvrti ležící na jihovýchodě Mnichova, se několik pří- 
slušníků SA střetlo s houfem „dělnické mládeže“ SA-mani je zpráskali 
gumovými obušky. V následné přestřelce pak byl jistý 17letý sociálně 
demokratický mladík ještě zasažen do stehna střelou z revolveru. 
Při následné odvetě byl zase přímo na ulici zastřelen jeden z členů 

„skupiny Roßbach’, paramilitární organisace patřící k vlasteneckým 
svazům. Střílelo se i ve vzdálenějších Dolních Frankách. Ve vesnič- 
ce Sickershausen, která je dnes součástí krajského města Kitzingen, 
přišli při divoké přestřelce o život nejméně dva lidé — místní sedlák 
a jeden majitel obchodu. Několik lidí utrpělo různě vážná zranění. 

1 Berliner Tageblatt und Handelszeitung z 5. 5. 1923. 
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Adolf Hitler věnoval značnou část projevu zúčtování s kanc- 
léřováním Wilhelma Cuna [vyslovuj „Kuna'] (1876-1933). Ten do 
úřadu nastoupil již v listopadu 1922. Je proto s podivem, že ačkoli 
se během jeho funkčního období odehrály události zásadního, po 
vypuknutí hyperinflace se nebojme říci osudového významu, Vůdce 
ve svých dosavadních, zpravidla velmi ostře laděných projevech na 
kancléře neútočil v osobní rovině. Nejmenoval. Pranýřoval vládu 
jako celek, ale osobu Wilhelma Cuna jako by záměrně šetřil. Proč 
tomu tak bylo, nelze s určitostí říci. Ovšem nyní, po více než půl 
roce, doba hájení skončila a kancléř „pasivního odporu“ dostává za 
výsledky svého vládnutí předložen souhrnný účet. Do funkce byl 
jmenován jako nestraník. Jeho kabinet, složený převážně z expertů 
na hospodářství, bychom dnes pravděpodobně nazvali „úřednickou 
vládou“ Ostatně sám pocházel z typicky úřednické rodiny: Jeho otec 
byl tajným účetním radou pruské provincie Sasko (dnes Durynsko). 
Brzy po promoci na právnické fakultě vstoupil mladý Wilbelm 
Cuno do státních služeb jako vládní asesor? u Říšského pokladního 
úřadu (Reichsschatzamt). Roku 1910 se stal vládním radou a dva 
roky poté tajným vládním radou. Během I. světové války se podílel 
na organisaci Úřadu válečné obživy (Kriegsernábrungsamt). Ač do 
té doby výlučně ve státních službách, dostává nabídku od vlivné- 
bo židovského podnikatele Alberta BALLINA a stává se s účinností 
k 1. listopadu 1917 členem ředitelství rejdařského hamburského 
gigantu HAPAG. O rok později je již generálním ředitelem firmy. 
Přestože byl oslavován jako velice schopný a progresivní manažer — 
smlouvou o kooperaci s United American Lines, jakož i pozdější fúzí 
HAPAGu s jeho největší německou konkurencí Lloyd výrazně upev- 
nil dominantní postavení firmy na světovém trhu =, jeho výkon na 
poli řízení státního hospodářství byl z pohledu faktických výsled- 
ků katastrofou: Průmysl během několika měsíců téměř zkolaboval 


2 Čekatel na jmenování do vysokého státního úřadu. 
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Carl Josef Wilhelm Cuno se v roce 1932 spolupodílel na založení tzv. „Kepplerova 
krubu“ spolku průmyslníků a národobospodářů, jenž coby externí subjekt radil NSDAP 
v hospodářských otázkách. Výzvu Kepplerova krubu z 19, listopadu 1932, směřovanou 
říšskému presidentovi, aby byl Adolf Hitler jmenován kancléřem, však nepodepsal. 
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a inflace prudce vystřelila nahoru. Originální metodou politiky 
„pasivního odporu“ se mu na začátku úřadování podařilo oslovit 
velkou část národa. Podporu získal i napříč v Reichstagu zastou- 
penými politickými subjekty. Ta ovšem dlouho nevydržela a Cuno 
po třičtvrtě roce, 12. srpna 1923, odstupuje z funkce a s politikou se 
nadobro loučí. V roce 1926 se opět stává šéfem HAPAGu. Nástupu 
svého někdejšího zarputilého kritika k moci se nedožil jen o pár 
týdnů. Zemřel 3. ledna 1933 v Hamburku. 

Současně s kritikou domácí politiky se projevem jako červená 
nit táhne také problematika německých vztahů s Francií. Vůdce ji 
obviňuje z toho, že odjakživa prabla po „likvidaci Německé říše“. 
Francouze prý uspokojí pouze rozpuštění německého státu. Tako- 
véto přímočaré výroky mohou bez znalosti základních milníků 
francouzsko-německé bistorie vzbudit dojem, že jsou přehnané 
nebo neopodstatněné. K získání základní představy o Hitlerových 
úvahách si postačí uvědomit skutečnost, že Francie jednak za po- 
sledních 300 let (od první třetiny 17 století) buď přímo vedla, nebo se 
zahraničně-politickými aktivitami rozhodující měrou podílela na 
33 loupeživých válkách proti cizím, ve většině případů německým 
(ú)zemím, a jednak to byla Francie, která vždy Německu jako první © 
vyblásila válku, nebo na něj přímo zaútočila“ Historie posledních 

tří staletí nezná případ, kdy by tomu bylo naopak. Jen I. světová 
válka představuje výjimku. Nesmíme však zapomínat, že zde bylo 
formální vyhlášení války Francii ze strany Německé říše z 1. srp- 
na 1914 aktem splnění smluvní povinnosti, vycházející z aliančního 
závazku vůči Rakousku-Uhersku, které lavinu vypovězení válek 
začalo 28. července 1914 vyhlášením války Srbsku. 

Postoj německých nacionálů k Francii vycházel z dějinné zku- 
šenosti s francouzským živlem, jež sahá, jak již bylo naznačeno, do 


3 Historicus: Frankreichs 33 Eroberungskriege, Internationaler Verlag, Ber- 
lin 1936. 
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raného 17 století. V roce 1639 francouzské jednotky obsadily většinu 
Alsaska (Elsaß), které už v raném středověku osídlily germánské 
kmeny Alemanů (mj. dnešní švýcarští a vorarlbersko-rakouští Něm- 
ci)a Franků, a jež bylo od roku 925 součástí Svaté říše římské národa 
německého (Sacrum Romanum Imperium Nationis Germanicae). 
Země však přesto zůstala jazykově německá: Alsaskou němčinou, 
derivátem alemanské a franské staroněmčiny, hovořila převážná 
část obyvatelstva. V roce 1681 byla na rozkaz LuDVÍKA XIV obsazena 
také alsaská metropole Straßburg. Svůj jazyk a kulturu si však toto 
staré říšskoněmecké město navzdory francouzské správě zachovalo. 
Kupříkladu Johann Gottfried HERDER a Johann Wolfgang GOETHE 
studovali ve druhé polovině 18. století na straPburské universitě, je- 
jíž vyučovacím jazykem byla stále němčina. Po Francouzské revolu- 
ci byla alsaská provincie v rámci procesu centralisace Francie jako 
celek zrušena a rozdělena na départementy Haut-Rbin a Bas-Rbin. 
Druhou částí německo-francouzského sváru bylo německé 
Lotrinsko (Deutschlothringen), tedy ta část bistorické Lotharingie 
(= Lotharovy říše), která zůstala po anexi Francií v roce 1766 vět- 
šinově osídlena Němci. Jméno zemi propůjčil její první panovník, 
jímž byl franský král, bavorský kníže a římský císař LOTHAR I. SASKÝ 
(795-855). Nazývala se také „říše středu“ a rozpínala se od Severní- 
ho až po Středozemní moře. V průběbu dějin se z ní vyčlenily vel- 
koregiony, které dnes známe např. jako Frísko, Nizozemí, Porýní na 
severu; Burgundsko a Provence na jibozápadě a severní Itálie na 
jihovýchodě. Teritoriálně-politickou jednotku od roku 843 předsta- 
vovalo Lotrinské vévodství, které bylo vedle Saska, Frank, Bavorska 
a Švábska pátým kmenovým vévodstvím Východofranské říše, a tím 
také zakládajícím kmenovým vévodstvím Svaté říše římské národa 
německého, v době svého zrodu uváděné v pramenech jako Regnum 
Teutonicum = království Němců. V důsledku agresivní reunisační 


politiky Lupvíxa XIV. ve druhé polovině 17 století byly jednotlivé 
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Historická mapa Německa ve 14. století. 


části Lotrinska krok za krokem anektovány Francií. Přeshraniční 
kontakty s mateřským Německem, zejména v oblasti kultury a ob- 
chodu, však zůstaly zachovány. To se změnilo po Francouzské revo- 
luci. Jak jsme si uvedli výše, První francouzská republika zde zřídila 
départementy bez ohledu na etnické hranice. Po porážce Napoleona 
bylo Vídeňským kongresem v r. 1815 stanoveno, že Alsasko s Lotrin- 
skem zůstane pod francouzskou správou. O více než půlstoletí poz- 
ději se po Německo-francouzské válce r. 1871 obě země vrátily do 
BISMARCKEM nově založené Německé říše, přičemž tvořily jednu 
územně-správní jednotku s názvem Říšská země Alsasko-Lotrinsko 
(Reichsland Elsaf-Lothringen). Jedinou výjimkou bylo mezitím 
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již čistě francouzsky osídlené město Belfort a jeho blízkého okolí 
(Territoire de Belfort), které Němci Francouzům ponechali. Po I. 
světové válce bylo Alsasko-Lotrinsko od Německé říše Versailleským 
diktátem znovu odtrženo a postaveno pod francouzskou správu. 
K francouzské prvoválečné kořisti patřilo díky svému nerostnému 
bohatství také jihoněmecké Sársko, jež Francie anektovala v roce 
1920. 

I to jsou v očích Adolfa Hitlera symboly německého pokoření, za 
něž nesou vinu změkčilí parlamentáři. Od nich podle Vůdce záchra- 
nu Německa očekávat nelze. Tu přinese jen „diktatura vůle národa 


u 


a jeho odbodlání“. 
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Moji milí němečtí soukmenovci a soukmenovkyně! 

Když se stal Cuno říšským kancléřem, tvrdilo se, že selháním 
splňovačské politiky se stane obrat na nejvyšších místech Říše 
nezbytným. Co vlastně tehdy znamenala splňovačská politika? 
Řeknu to velmi jednoduše: Povinnost pokusit se podle možností 
uspokojit požadavky protivníka, čímž má být umožněn opětov- 
ný vzestup Německa. Právní otázka požadavků při tom nehrála 
žádnou roli. Žádný stát nemohl plnit tak, jak plnilo Německo. 
Německý národ ovšem musí uspokojit požadavky, které jsou 
vyšší než celý národní majetek. Tyto požadavky tak musejí mít 
zcela konkrétní záměr, který leží mimo úvahy čistě hospodářské 
povahy. Francie nechce žádné reparace, nýbrž zničení Němec- 
ka. Jde jí o naplnění prastarého snu - francouzskou hegemonii 
v Evropě. 

„Reparace“ nejsou ničím jiným než „právním prostředkem“ 
k tomu, aby stát mohl být zruinován, národ vnitřně rozpuštěn 
a na místo jednoho státu mohl být dosazen konglomerát vzájem- 
ně se požírajících státečků. 

Vláda proto mohla uspokojit Francii jen likvidací Německé 
říše - rozpuštěním státu. Uspokojení Francie tedy není hospo- 
dářská, nýbrž čistě politická otázka. Na tom ztroskotal Dr. WIRTH. 
To, co by uspokojilo Francii - rozpustit stát — udělat nemůže, a to, 
co udělat může, Francii neuspokojí. 
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A v tom spočívá direktiva, na níž jedině může být opět po- 
staveno Německo. Teprve až bude otázka obrany národa - která 
je v prvé řadě otázkou nikoli technickou, nýbrž otázkou ducha 
a vůle — vyřešena v tom smyslu, že německý národ opět pocho- 
pí, že na dělání politiky je potřeba moc a zase moc, tak teprve 
potom bude možná obnova. Dokud to náš národ a naše vlády 
nepochopí, nebudou veškeré řeči o obnově nic jiného než hloupé 
žvásty. A národ 4,5 roku neposlouchal nic jiného než právě tyto 
žvásty presentované jako „moudrost vlády“. Hlavní úkol národa 
spočívá ve dvou oblastech: V duševní a — v následujícím období - 
technické výzbroji. Výzbrojí ducha je vůle národa, jenž musí být 
vychováván k sebeobraně, k representaci a prosazování svého 
vlastního práva. Jak tuto vůli posílit? Likvidací toho, co jí stojí 
v cestě. Otázka zní: Nacionálně nebo anti- respektive internaci- 
onálně? Veliká otázka vyřešení problému, zda nacionálně či in- 
ternacionálně, je předpokladem k řešení otázky duševní výzbroje 
národa. 

Další otázkou je technická realisace, zhodnocení vůle. To je 
hračka. Čím by dnes byla Francie, kdyby v Německu nebyli žádní 
internacionální, nýbrž pouze nacionální socialisté?! A kdyby- 
chom neměli nic než především naše pěsti?! Kdyby 60 milionů 
lidí mělo jen jednu jedinou vůli, být fanaticky nacionálně zalo- 
ženi - z pěstí by vytryskly zbraně. Francie by si ani netroufla 
zacházet s Německem tak jako nyní. 

Chcete-li ze sebe setřást „povinnost platit reparace“, tak toho 
nedosáhnete bezmezným plněním, nýbrž posilováním vůle, díky 
níž bude jednou Versailleská smlouva roztrhána a tento cár pa- 
píru nahrazen národní silou obrannou, a v konečném důsledku 
i útočnou. 

WIRTH vyměnil moc za „vyšší právo“. Po něm přišel Cuno. 
Německý národ zpočátku zajásal. Pan Cuno byl určitě lepší než 
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pan WiRTH. To bylo ale také vše. To podstatné totiž nedošlo ani 
jemu, a sice že to, s čím je nyní německý národ konfrontován, 
není žádná hospodářská otázka, nýbrž otázka politická: Otázka 
znovuzískání nacionální odhodlanosti. Že byl Cuno založen čistě 
hospodářsky, se ukázalo hned po Vpádu do Porúří. Jestli Fran- 
couzi získají [naše] uhlí, je jjm momentálně lhostejné. Pokud my 
při našich „vynikajících“ finančních poměrech dokážeme žít bez 
Porúří, tak bez něj dokážou žít i Francouzi. Říká se, že francouz- 
ský národ bude vyvíjet tlak na svou vládu. To každopádně. Jen 
v jiném směru, než si myslíme. 

Cuno byl tehdy názoru, že Vpád do Porúří se uskutečnil z eko- 
nomických důvodů, a tak se uchýlil k pasivnímu odporu. Pasivní 
odpor má ovšem smysl jen tehdy, když se za ním utváří aktivní 
národní odpor. To však není tento případ. První, co jsme bývali 
měli říci v den Vpádu do Porúří: „Konec Versailleské smlouvy, 
tady máte ten cár papíru, Německo je opět svobodné!“ Svět, po- 
horšen chováním Francie, od nás tehdy něco takového očekával. 
Bývali bychom měli na své straně sympatie světa. Teď už je skoro 
pozdě. 

Vláda si bývala měla položit otázku: „Kdo v Německu chce 
klást aktivní odpor?“ Inu, ti pro které Německo ještě něco zna- 
mená. 

Ani parlamentní žvanilové, ani všechna ta pakáž, která 
dnes dělá politiku, nýbrž jen ti s ocelovou helmou a hákovým 
křížem. 

Cuxo by si býval musel říci, že demokrati a vše, co je nalevo od 
nich, jsou stranami pacifistického a antiněmeckého smýšlení, jež 
nepožadují nic jiného než podrobení se a vyjednávání za každou 
cenu. Co by však býval musel učinit, kdyby k nějakému takovému 
závěru došel? Byl by musel posílit nacionální element jako jediný 
nosný prvek. 
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Kdyby se dnes podařilo sjednotit v jedné platformě půl druhé- 
ho milionu Němců, kteří by byli — v případě potřeby - připraveni 
se za Německo obětovat, bylo by Německo zachráněno. Potom by 
ovšem tento milion musel mít za sebou neochvějnou vládu, která 
by mu poskytla ujištění: „My se nebijeme nadarmo, my nebude- 
me umírat tak jako naši bratři v letech 1914-18, aby pak někdo 
nastolil prasečineč.“ 

I dnes existují statisíce těch, kteří milují svou vlast víc než 
cokoli jiného; avšak i vlast je musí mít raději než jiné. Pokud ně- 
kdo chce, aby se pro Německo obětovali, tak jim měl být vrácen 
symbol našich někdejších nesmrtelných vítězství, prapor, který 
plápolal v čele našich batalionů. Proč to vláda neudělala? Protože 
se řídí heslem „Všeho s mírou!“ Jen se podívejte do zemského 
sněmu! 

Ještě pár let se bude takhle hudlařit a nebude existovat ani 
Německo ani Bavorsko. Německý parlamentarismus je dnes sym- 
bolem zániku a konce německého národa. Absolutně neuzná- 
vá tvůrčí sílu osobnosti. Jaképak osobnosti zplodila republika? 
Všichni se tak rádi odvolávají na antické republiky. Srovnávat ně- 
jakého WUTZLHOFERA s MARIEM nebo snad SCHWEYERA se SULLOU 
však rozhodně nejde. Ti ani nedopustili, aby se nějaký svéhlavec 
vynořil. 

Nechtějí nic, co přesahuje jejich průměrnost. Bojí se, že by 
mohl být někdo silný i bez majorit. Kdyby se dnes objevil nový 
FRIDERICUS REx', patrně by vydali nějaký mimořádný zákon za 
účelem jeho potírání! 

Člověk by si myslel, že „státník“, který selhal, by měl navždy 
zmizet. V parlamentárním státě se ovšem pouze stáhne a oka- 


il Latinisovaná varianta jména pruského krále FRIEDRICHA II. VELIKÉHO 
(1712-1786), která se, stejně jako lidovější „starý Fritz“, zabydlela v podvědomí širo- 
kých vrstev. Například v letech 1920-23 vznikla filmová řada s názvem Fridericus Rex, 
pojednávající právě o králově životě a díle. — p.v. 
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mžitě se zase postaví do fronty. Až se celá kolona prostřídá, při- 
jde znovu na řadu. I antické republiky se svým ocelově pevným 
státnickým smýšlením sáhly v časech nouze po diktátorovi. Když 
je ve hře život národa, jsou zástupci lidu k ničemu, stejně jako 
parlamenty a zemské sněmy. Tehdy pomohou jen velikáni. 

Historické provinění německých zástupců lidu na německém 
národu je nebetyčně veliké. Již v minulosti byli hrobníky Němec- 
ka. Když německý národ naposledy přikročil k velkému činu, kdo 
tehdy Německo připravoval? Reichstag? Nebesa vědí, jak již teh- 
dy zemské sněmy činily vše, co dovedou, aby Německo zruinovaly. 
Byl to jeden jediný muž, který stvořil Říši: BISMARCK. 

A pak někdo věří, že parlamentarismus může přinést uzdrave- 
ní našeho národa? Vývoj se nedá změnit, a německý parlamenta- 
rismus si kope vlastní hrob. My budeme nanejvýš těmi, kteří ho 
položí. V zemském sněmu mohou o autoritě státu mluvit, jak chtě- 
jí, kdepak má být? Francie ji má. My ovšem nic takového nemáme. 

Na Bavarii* dali pověsit sovětskou vlajku. Kéž by nebesa dala 
a Ludvík I. by toho dne vstal z mrtvých! Proklel by spíše nás, 
anebo vládu, která jeho památník tak zostudila? (Bouřlivý po- 
tlesk.) Věříme, že neseme odpovědnost za naše činy nejen před 
generacemi budoucími, ale i minulými. Jednou přijde doba, která 
zváží, kdo konal po právu. Potom lidé pochopí, že se stali ochrán- 
ci zrádců vlastní otčiny. 

Co však nakonec zvítězí, je plamen německé mládeže. Ta 
jednou ponese stát, který si sama zbuduje. Nyní se hlásí mnoho 
uchazečů z celého Německa, kteří za něj prolili krev a jež jsou 
přesvědčeni, že tato krev byla prolita marně kvůli vině dnešní 
vlády. Parlamentáři nemají oporu v respektu národa, nýbrž se 


2 Bavaria (latinisovaný výraz pro Bavorsko) je symbolická ženská postava, 
světská patronka Bavorska. Za její nejvýznamnější vyobrazení je považován kolosální 
bronzový monument, jenž je součástí komplexu Síně slávy (Ruhmeshalle) v Mnichově. 
Zhotovit ji dal král LuDVÍK I. (1786-1868) v letech 1843-50. - p.v. 
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musejí nechat chránit ochrannými zákony. Co Německo může 
zachránit, je diktatura vůle národa a jeho odhodlání. 

Vzniká otázka: „Je tu nějaká vůdčí osobnost?“ Není naším úko- 
lem ji hledat. Tu buď seslala nebesa, anebo zkrátka není. Naším 
úkolem je ukovat meč, který tato osobnost bude potřebovat, až 
se objeví. Naším úkolem je předat diktátorovi, až přijde, národ, 
jenž pro něj bude vyzrálý! Německý národe, probuď se, onen den 
se blíží! 
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Je polovina léta 1923 a v Německu panuje dusivé nedýchatelno. Na 
vině ovšem nejsou teplotní, nýbrž základní životní podmínky zejmé- 
na prostého lidu. Namísto zlepšení, které měl přinést „pasivní odpor“ 
kancléře Cuna, se dostavila hospodářská katastrofa. Pro většinu 
dělníků, řemeslníků a drobných podnikatelů se život stává nesnesi- 
telným. Astronomická inflace sžírá veškeré hodnoty. V bance člověk 
13. června 1923 dostane za jediný dolar neuvěřitelných 98 503 marek. 
Také jízda vlakem podražila o 200 až 300 %. Litr mléka stojí 2380 
marek, houska 400 marek. „Nájmy pro měsíc červenec se zvedly 
o 609násobek“, líčí k prvnímu červenci mnichovský městský kroni- 
kář stěží představitelné dimense hospodářského úpadku a o tři dny 


později pokračuje: „Katastrofa ... věcem se nechává očividně volný. 


průběb, až to davy přivede k zoufalství.“ - Zpráva dostatečně vý- 
mluvná nejen faktickým obsahem, ale i zvolenými slovy. 

Jako by nestačila všeobecná bída a blad, kulminuje počátkem 
léta také francouzský a belgický teror v Porúří. Nebylo dne, aby 
noviny nepřinesly zprávy o násilí a útisku páchaném francouzsko- 
-belgickou okupační mocí. Oběti na životech byly takřka na denním 
pořádku. Běžně se stávalo, že němečtí muži byli na ulici před svými 
dětmi a ženami šikanováni, bezdůvodně zadržováni, či dokonce pro 
nic za nic stříleni. Příklad z druhé červnové neděle: Asi 60členný 
oddíl francouzských vojáků v Dortmundu při průchodu městem 
zmasakroval několik náhodně vybraných civilistů. Incident začal 
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přibližně po desáté hodině ranní. Podle svědeckých výpovědí přiblí- 
žejících se jeden z důstojníků francouzské armády mj. bavil třeba 
tím, že náhodně vybraného muže zbičoval jezdeckým bičíkem. Jiný 
kolemjdoucí, scházející právě z chodníku, byl dalším fr. důstojní- 
kem mírnix dýrnix zastřelen ranou z pistole. Stejným způsobem 
bylo podle svědků zabito několik dalších osob, jež se provinily pouze 
tím, že se zrovna nacházely na dostřel či na dosah. Z procházející 
francouzské kolony si občas nějaký z vojáků odskočil kopnout do 
povalujících se mrtvol. Střílení do nevinných lidí jen tak pro zába- 
vu zaznamenali také v Düsseldorfu. Jistý francouzský důstojník si 
objednal zdejšího kominíka REGERA k pročištění komínu. Jakmile 
REGER vylezl na střechu a jal se vykonat zadanou zakázku, začal 
ho neznámý francouzský voják ostřelovat. Celkem na něj vypálil 
čtyři rány. Kominíka těžce zranil. Z Eschweileru, na samé branici 


belgické a francouzské okupační zóny, zase místní zpravodaj blásil i 13. Německé tělocvičné slavnosti se konaly na Terezině 

mimořádně nelidský případ, kdy se u výbybkáře NIESSERA objevili louce (Theresienwiese) v Mnichově. 

dva úředníci belgické okupační správy a vyzvali jej, aby vyklidil 7 řečení patřili k drážním úředníkům a nikoli k dělnické třídě. Celá 
byt. Ten je prosil o prodloužení termínu s odůvodněním, že mu zde i skupina rúrských Němců, mezi nimiž se nacházela i mladá rodina 
právě před několika hodinami zemřel vnuk a zavedl je do pokoje, l s třítýdenním dítětem, byla donucena městečko ORameznké opusu 
aby je přesvědčil, že nelže. Belgičané nepovolili, pouze důrazně zo- f a byla tak odsouzena k několikadenní potulce:* Toť několik málo: 
pakovali svůj požadavek. NrEssER tak skončil na ulici i s mrtvolou 4 


příkladů z pouhých dvou po sobě následujících dnů. I takto vypadal 


malého chlapce. Z Říšské banky si zase Francouzi udělali něco jako německý všední den léta 1923. 


samoobsluhu na peníze. Dne 15. června do pobočky v Dortmundu i Ačkoli to každodenní brůzy a utrpení německého obyvatelstva 
vtrhlo francouzské komando, naházelo do přistaveného náklaďáku moblo stěží vyvážit, jednou z mála positivních událostí posledních 
50 miliard marek v hotovosti a odjelo pryč“ K vidění však byly i pří- týdnů byly 13. Německé tělocvičné slavnosti (Deutsches Turný 
pady byenismu páchaného Němci na Němcích. Příkladmo 6. června, jež se odebrály mezi 14. a 18. červencem 1923. Nacionální socialisté 
na druhém konci Německa, v obci Gohrisch ležící na úpatí Saského si od nich slibovali příležitost k dalšímu výraznému zviditelnění. 
Švýcarska, vyhnali radikální němečtí komunisté skupinu zaměst- ` Šlo přece jen o celonárodní záležitost. Kromě tobo to byl také prv- 
nanců železnice, kteří uprchli z okupovaného Porúří, jen proto, že ní ročník od konce světové války. A jelikož byly Německé tělocvič- 
u A R, né slavnosti odjakživa nejen symbolem tělesné zdatnosti, nýbrž 
3 Berliner Volkszeitung z 15. června 1923, večerní vydání. 4 Deutsche Allgemeine Zeitung z 15. června 1923. 
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s sebou vždy současně nesly i poselství německé národní jednoty, 
bylo jejich konání právě nyní, v krizovém roce 1923, kdy národ žá 
bojoval s vlastní vnitřní rozervaností, očekáváno s velkým napětím. 
„Za německý národ, německou čest, jednotu a svobodu“, znělo 
oficiální heslo slavnostní akce, která se navzdory útrapám v zemi, 
anebo snad právě kvůli nim, mobla pyšnit na svou dobu nezvykle 
vysokým počtem účastníků: 200000. Slavnostní řeč držel v den za- 
bájení bavorský ministerský předseda, ultrakatolický lidovec Eugen 
VON KNILLING (1865-1927), z titulu své politicko-světonázorové ori- 
entace rozhodně žádný fanoušek NSDAP. Přesto jeho projev v zá- 
sadních bodech působil dojmem, jako by mu bo snad napsal sám 
Hitler. Hovořil o tom, že nepřítel se nachází uvnitř německých zemí, 
že mír byl postaven na lži, zničení a zostuzení, a že Francouz ve e 
loupeživé dychtivosti proniká stále hlouběji do nitra Německa, aby 
dosáhl svého cíle - rozdrcení a zničení Německa“ 

Několik dní před zahájením slavností se začaly šířit zprávy, že 
byla na hlavu Adolfa Hitlera vypsána odměna. Zmínil se o tom jak 
samotný tiskový orgán NSDAP Völkischer Beobachter, tak i ostatní 
noviny. Spekulovalo se o různých částkách, přičemž ta nejvyšší skon- 
čila na 22 milionech marek vypsaných na „velkého Adolfa“, jak šéfa 
nacionálních socialistů 12. července titulovaly noviny Münchner 
Post. Vůdce se tím dostal do středu veřejného zájmu. Hrozby se sice 
nakonec ukázaly být spíše hospodskými řečmi, svastikáři je ovšem 
tak jako tak dokázali zužitkovat ve svůj prospěch: Adolf Hitler byl 
širokou veřejností vnímán jako blavní postava celé „nacionální fron- 
ty“ Ta si od Německých tělocvičných slavností slibovala, že se jí po- 
daří demonstrovat Německo jako „probouzející se nacionálně uvědo- 
mělou zemi“ V tomto ohledu však měli Hitlerovi lidé dosti svázané 
ruce. Mnichovské policejní ředitelství totiž kvůli obavám z násilných 
potyček mezi SA (čítajících tou dobou již respekt vzbuzujících 15000 


5 Tamtéž. 
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mužů) a levicovou frontou vydalo s předstihem již 9. července naří- 
zení pro období konání slavností, které všem účastníkům zakazovalo 
nosit či jinak veřejně presentovat politické symboly, uniformy, ruká- 
vové pásky, stejně jako vyvěšovat či nést partajní standarty. 
Hitler zákaz nerespektoval. Hned v den zahájení slavností, 
14. července, bylo v oblíbených prostorách Cirkusu Krone uspořá- 
dáno velkolepé stranické shromáždění. Prostor zaplavily prapory 
s hákovým křížem. Podle záznamů mnichovského policejního ře- 
ditelství byl Vůdce vybledán odpovědným policejním důstojníkem, 
který jej upozornil na porušení platného zákazu. Vůdce ovšem ka- 
tegoricky odvětil, že si prostory cirkusu pronajal a může si v nich 
tedy dělat, co chce. Policie se rozhodla zaujmout pasivní postoj 
a nezakročila. Prozatím. Jakmile se však účastníci po skončení akce 
sešikovali do manifestačního zástupu a jali se pochodovat přes Ar- 
nulfstrafŘe směrem do města, dostala policie rozkaz zakročit, načež 
došlo k hromadné rvačce. Příslušníci policie při tom byli častováni 
nadávkami: „Židovští žoldáci!“ nebo „Slubové Židů!“ spílali jim na- 
cionální socialisté, kteří si incidentem kromě několika zraněných 
spolustraníků vysloužili také týdenní zákaz Völkischer Beobach- 
ter. Od 17 do 24. července musely stranické noviny mlčet. Ve straně 
se však ani na okamžik nezahálelo a zákaz stranických novin byl 
vyvážen vylepováním plakátů. „Masakr cvičenců v Mnichově“, 
zněl titulek jednoho z nich. Na dalším stálo „Němečtí nacionální 
socialisté a němečtí Češi“ rozsekáni policií, ženy a děti skopány 
na zem“ Mimochodem, podíl sudetoněmeckých nacionálních socia- 
listů, vedených Hansem KNIRSCHEM, rozhodně nebyl zanedbatelný. 


6 Deutschbobmen. Čeština, na rozdíl od všech ostatních jazyků vzdělané Evro- 
py (němčiny, angličtiny, francouzštiny, italštiny a španělštiny), neumí rozlišit etnicky 
neutrální, teritoriálně-geografický termín bobmisch/Bobemian/bohémien/boemo/ 
bobemio od etnického pojmu tschechisch/Czech/tchěgue/ceco/checo. Oba pojmy smě- 
šuje v jeden: český, Čechy. Čeština tak kupříkladu triviální anglickou větu „Not every 


Bohemian was (a) Czech“, či její německý pendant „Nicht jeder Böhme war ein Tscheche“ 


nedokáže smysluplně přeložit a běžnému uživateli českého jazyka nedává smysl. 
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niemals. 
Mnechle sein! A 
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Slavnostní průvod cvičenců Mnichovem. Transparent vlevo: „Porúří 


gn 


zůstane německé". Transparent vpravo: „Nechceme být pacbolky, nikdy!" 


Spolu s výpravou německých Rakušanů (Deutschösterreicher), or- 
ganisovaných v Německé nacionálněsocialistické straně (DNSAP), 
která v létě roku 1923 čítala 34 000 členů, představovaly obě „zabra- 
niční“ výpravy pro bavorskou NSDAP výraznou podporu. 

Suma sumárum byly 13. Německé tělocvičné slavnosti pro naci- 
onální scénu úspěšné. Jak dokládají i dobové fotografie, celá událost 
byla skrz naskrz protknuta duchem nacionálního uvědomění, jed- 
noty a boje proti okupaci a plenění německé otčiny lupuchtivými 
nepřáteli. A jelikož Adolf Hitler se svými stoupenci mezitím již stál 
suverénně v čele všech pronárodních, vlasteneckých hnutí, vykročil 


do měsíce srpna s novým nábojem, věda, že mu berlínská vláda de- 


mokratických packalů a stále neutěšenější situace v zemi žene vodu 
na mlýn. 
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Moji milí němečtí soukmenovci a soukmenovkyně! 

Nálada národa je proměnlivá. Ještě před třemi lety celé Ně- 
mecko mluvilo o „výdobytcích revoluce“. Dnes se tomu smějete 
a už tomu sotva kdo věříte. Všechny tři národy, které zasáhlo 
požehnání revoluce - v Rusku, Německu a Rakousku — dnes už 
znají úplně jiné téma: zdražování! To se stalo nejcitelnější a nej- 
výraznější specialitou téhle slavné revoluce, díky níž se ukazu- 
je, že peníze již nemají stabilní hodnotu. Co se proti tomu dělá, 
víte! - „Protestuje se!” My nacionální socialisté jsme však již léta 
toho názoru, že základní předchozí podmínkou boje s neštěstím 
je rozpoznání jeho příčin. Byly to dvě příčiny, které nezbytně 
vedly k dnešní hospodářské katastrofě: vnitřní a vnější. 

Ta vnitřní začala s vypuknutím války. Vypisovaly se válečné 
půjčky. Na příslušníky národa, doma zůstavší a ty na frontě, byly 
kladeny dva naprosto odlišné požadavky. Jedni bezpodmínečně 
museli dát svůj život a krev. Ti druzí začali čachrovat s majet- 
kem. Šlo o patriotismus, když jeden dal vlasti svoje zlato jako 
obchodní půjčku oproti úrokům, zatímco ostatní poskytli úroky 
v podobě krve? Venku se zadarmo umíralo, doma se pracovalo 
za stále vyšší a vyšší výdělky. Cílevědomá vláda by bývala musela 
vyřešit financování vpravdě jinak! Je omyl, co tvrdí četní národní 
ekonomové válečných let, že válka se jinak financovat nedá. To 
vyvrátila historická zkušenost. Anglie vydávala bezúročné státní 
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dluhopisy! A z naší vlastní historie: FRreDRicH VELIKÝ, který byl 
lepším národohospodářem než všichni naši učení ekonomové do- 
hromady, financoval války tím nejefektivnějším způsobem. Ná- 
rod byl možná chudý, ale války se vyhrávaly jiným způsobem, než 
jak naši revolucionáři prohlašují, že vítězství dosáhli oni. A když 
tyto války skončily, tak FRrEpRicH prohlásil: „A nyní budeme opět 
budovat!“ A taky že budoval! Nakolik byl způsob našeho financo- 
vání během války chybný, ukazují dnešní důsledky: Národy jsou 
zatlačovány do nepopsatelné bídy! 

Když byla válka u konce, nacházelo se Německo v posledním 
zlomovém bodu. Zasaženo ve svých hospodářských základech se 
vydalo dráhou hýření! Bankovky se tiskly bezcílně jako na běží- 
cím pásu! Ještě pořád však byl k disposici zlatý poklad a obrovské 
vnitřní hodnoty. Nyní se však při stále klesající marce začalo s bez- 
příkladným rozhazováním národního majetku, zbytků německé 
výzbroje a surovin. Současně napříč národem propukla bezbřehá 
korupce. Všemožné válečné obchodní korporace, nacházející se 
v likvidaci, které ze dvou třetin sestávají ze Židů a z jedné třetiny 
z naprosto neškodných Němců, dokáží během jednoho a půl roku 
nechat zmizet 27 miliard zlatých marek. Současně slýcháme o vše- 
lijakých vysoce postavených osobnostech, které si z ničeho nic 
přijdou na vilu ve Švýcarsku! Židovstvo si vydobylo nezměrné bo- 
hatství. Když totiž dojde na „obchodování“ mezi nějakým říšským 
ministrem, například takovým bývalým cukrářem, a nějakým 
velice inteligentním člověkem, a sice jistým panem Levim nebo 
Kohnem, tak si lze lehce spočítat, kdo při tomto obchodě získá. 
Jak v malém, tak ve velkém. A vždy na úkor německého národa! 

Revoluce přinesla rovněž očištění státní správy od staré, tak- 


zvaně prohnilé byrokracie. Pensionovali tehdy bezpočet nespoleh- ` 


livých úředníků, rozuměj těch, jež se novým mocipánům nechtěli 
naprosto bezcharakterně poddat. Načež byly znovu prošustrovány 
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nepředstavitelné sumy. Na místo starého solidního úřednictva na- 
stoupila klika straníků, kteří byli zaměstnáváni právě jen podle 
svého stranického smýšlení. Rovněž rozpočet státu je naplněn 
čerstvým revolučním duchem, respektive se s ním v tomto duchu 
nakládá, z čehož vyplývá čerstvý revoluční deficit! Kromě toho 
revoluce potřebuje viditelné slavnostní události. Místo aby se pra- 
covalo, začne fáze stávek, které zase spolknou miliardy. 

Druhou příčinou dnešního stavu je ta vnější: Říká se, že 
jsme sice prohráli válku, avšak přece jsme zvítězili; i když jen 
do budoucna. A sice v tom smyslu, že německý národ se koneč- 
ně stal svobodným! Nikoli prý my, nýbrž odteď už jen ostatní 
národy strádají v důsledku kapitalismu a militarismu. S tímto 
druhem tvrzení a hesel se šlo dále. Přiznali jsme se k vině na 
válce, k ochotě platit takzvané reparace. Německý národ se prý 
dobrovolným „plněním povinnosti“ polepšuje a povznáší. Jeho 
reputace ve světě stoupá. 

Nicméně následky Versailles vypadaly v praxi přece jen docela 
jinak. Přišli jsme o uhlí, draslík, železo a - přespříliš mnoho lidí. 
Průmysl se s obtížemi drží ve stavu zdánlivého rozkvětu. Stávky 
vynucují nákup uhlí z Anglie. Platí se výdaje na nadbytečné lidi bez 
práce. Čím? Potištěným papírem! Suroviny, anglické uhlí, se platí 
devisami. A ty se získávají jak? Tištěním ještě většího množství 
papíru! Walther RATHENAU - „nejgeniálnější hlava národa“ — obje- 
vil cestu takzvaných „věcných plnění“! Tohle může vyprodukovat 
opravdu jen Žid. Najednou už žádné nové devisy nepotřebujeme. 
Zkrátka vyrobíme nové stroje, vyprodukujeme, dodáme, a tímto 
způsobem plníme. Budiž, kdo ale tyto stroje vyrábí? Říše. Kdo je 
platí? Říše. Čím? — Potištěným papírem! Národu tedy házeli stále 
nové a nové papírové peníze. Ty pak pochopitelně den co den 
ztrácely na hodnotě; bída nehorázně roste. Tehdy byl položen zá- 
klad tomu, co dnes pociťujeme: Že jsme národem vykořistěným, 
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a nikoli „svobodným“. Když nějaký národ musí dvě třetiny svého 
výkonu dodávat cizině, tak mu holt k vlastní spotřebě logicky zbu- 
de jen jedna třetina. Peníze přitom mohou tisknout, jak chtějí. 

Toto je ovoce slavné revoluce. 

Změnit se to může, teprve až národ začne vidět opravdové 
skutečnosti! Národ se skládá z dětí. Bankovky v hodnotě milionů 
může dát člověk do ruky jen dětinskému národu! Bdělý národ 
by řekl: „My kašleme na nějaké papírové miliony! Dejte nám 
hodnotu! Zlato! Co nám můžete dát? Nic? Tak jste nás, vy gau- 
neři a šejdíři, podvedli!“ Bdělý národ by za posledních třicet 
marek, které mu z jeho milionové nádhery zbyly, koupil 
oprátku a nejprve tak deset tisíc podvodníků pověsil! 

Revoluce německému národu nepřinesla jediný hodnotný pe- 
níz. Naopak jen nepřehledný kopec podvodných papírových líst- 
ků. Tak podle listopadových proroků vypadá „svobodný“ národ! 
Už jsme klesli tak nízko, že otázka všedního dne zní: Budeme mít 


zítra ještě co jíst? Národ se při tom rychle a jistě řítí do propasti. 


Kdo chce dnes ještě něco dělat pro duševní statky, vzdělání národa, 
pro vědu a umění? Kdo by chtěl mít v tomto ohledu ještě nějaká 
očekávání? Myšlenkové pochody těch, kteří nás vykořisťují, zně- 
jí: „Národ otroků ani víc nepotřebuje, než jíst! Aby pro nás mohl 
pracovat. Víc není potřeba!“ V těchto dnech se ukazují následky: 
Jeden soukromník vedle druhého zaniká. Příklad z poslední doby: 
Nejedna prodavačka pohlednic se radovala, když během mnichov- 
ských sportovních slavností udělala slušnou tržbu. Doslova jásala, 
když čilý prodej dalece předčil její očekávání. Prodala opravdu 
dobře - domnívala se. Nyní sedí stará paní před prázdným skla- 
dem a naříká! Neboť za ty mizerné papírové peníze, které za své 


pohlednice dostala, dnes nemůže pořídit ani setinové množství ` 


toho, co předtím. Její obchod je zruinovaný, její existence zcela 
zničena. Může jít akorát žebrat! Takto se vede malým a středním 
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obchodníkům, a takto se nakonec povede i těm velkým, stejně jako 
celému národu. Lidé se dřou a pracují jako nikdy předtím - a při- 
tom jsou den ode dne chudší! Člověk se vydává na těžkou cestu do 
banky. Za lichvářský úrok se chce ještě alespoň nějaký čas udržet 
nad vodou. Potom přijde katastrofa. Jednotlivci, stejně jako národ, 
jsou vydáni napospas mezinárodnímu bankovnímu kapitálu. Celý 
národ propadá zoufalství! Stojíme před novou revolucí. 

Jedni vkládají naděje do sovětské hvězdy. - Symbolu oné rasy, 
jež tuto revoluci začala, které revoluce přinesla neskutečné bo- 
hatství, a která vědomě působí až do dnešních dnů. Je to hvězda 
Davidova, znak synagogy. Symbol rasy vznášející se nad světem! 
Symbol jedné vlády od Vladivostoku až na západ! Vlády Židů. 
Zlatá hvězda pro Žida znamená třpytící se zlato. Kladivo na so- 
větském znaku znamená zednářský úder a srp bestiální teror! 
Zoufalí němečtí heilóti* mají vybudovat velkožidovský ráj! 

Podle sionistických protokolů mají být masy prostřednictvím 
hladu učiněny povolnými pro druhou revoluci ve znamení Davi- 
dovy hvězdy! Co proti tomu dělala vláda? Zatímco se Francouzi 
v Porúří napřahovali k poslednímu úderu, vláda protestovala 
a proklamovala „jednotnou frontu“. Ta je pouhým instrumen- 
tem ve službách těch, kteří se prostřednictvím této jednoty chtějí 
udržet o pár měsíců déle naživu. Je to jednotná fronta hloupých 
a špatných! Je to ultima ratio listopadových gaunerů a jejich pří- 
věsků. Protože jednotná fronta má smysl a účel jen tehdy, když 
se za ní konstruuje fronta skutečná! Co dělala vláda dál? (Zvolání 
z publika: Zakazovala noviny! — Bujaré veselí.) Cuno „podepřel“ 
marku. To byl největší podvod, který se od roku 1918 vůbec udál. 
Jako úspěch se dostavilo, že dnes může marka podpírat pana 


Cuna! Tak tomu muselo být, protože tomu jinak u tohoto měšťan- 


1 Jako Heilóti byla v období starověkého Řecka nazývána skupina nesvobod- 
ných obyvatel z Lakónie a Messénie (části Sparty). Šlo o jakýsi zvláštní druh otroků 
sloužících spartskému městskému státu na těžké práce. - p.v. 
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ského ministra ani být nemohlo. Co všechno se jen při jeho ná- 
stupu do úřadu nenapovídalo: „Vztahy s mezinárodními bankéři“, 
„muž světové ekonomiky“, „přátelství s Amerikou“! Co dokázal? 
Podpíráním marky byly opět rozťfofrovány nepředstavitelné a bo- 
hužel také poslední hodnoty! 

Kdo je BALLINOVÝM nástupcem, kdo je dítětem WARBURGA?, ten 
nikdy nemůže být zachráncem německého národa! 

Kdo je vlastně Cuno? Malý, ubohý člověk, který, stejně jako 
tisíce ostatních, padá na kolena před světovou bursou, neboť i on 
je dítětem Reichstagu. 

To, co vychází z Reichstagu, není schopno Německo znovu po- 
zvednout. Člověk sice může pokračovat se zvyšováním mezd tak 
dlouho, dokud má Německo dost lesů k produkci dřeva a tiskař- 
ské černi, a dokud je dost blbců, kteří tyto peníze akceptují, ale 
všechny tyto experimenty a „plnění“ pánů parlamentářů tomuto 
národu už nemohou pomoci! Pomoc nemůže přinést sovětská ži- 
dohvězda, nýbrž jedině a pouze vlajka s hákovým křížem! 

Existují dvě věci, které dokážou lidi sjednotit: Společné ideály 


a společné gaunerství! My jsme na naši vlajku napsali velký ger-. 


mánský ideál a za ten se budeme bít do poslední kapky krve! My 
nacionální socialisté jsme naznali, že z internacionálního močálu 
bezectnosti, tedy z dnešního Berlína, nemůže přijít nic, co by Ně- 
mecko zachránilo. Víme, že nás zachrání pouze dvě věci: Zaprvé 
skoncování s vnitřní korupcí! - Očištění od všech, kteří za svou 
existenci vděčí pouze protekci svých partajních soudruhů. Ren- 
tabilita musí být vynucena pomocí brutální bezohlednosti vůči 
všem partajním soudruhům! Je třeba dokázat, že úředník není 
straník, nýbrž odborník! Německé úřednictvo se opět musí stát 


2 Narážka na bankéře Maxe Warburga“% (1867-1946), blízkého spolupracov- 
níka a osobního přítele Alberta Ballina. Warburgova banka byla hlavním investorem 
rejdařství HAPAG. V roce 1910 se stal Warburg členem jeho dozorčí rady. Od roku 
1903 působil jako finanční poradce císaře Viléma II. - pv. 
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tím, čím kdysi bývalo! To druhé a nejdůležitější je, že musí přijít 
den, kdy německá vláda sebere odvahu k veřejnému prohlášení: 
„Smlouva z Versailles je postavena na nehorázné lži! My ji už plnit 
nebudeme! Dělejte si, co chcete! Chcete-li boj, jen do toho! Potom 
uvidíme, zda si zvládnete podrobit a zotročit 70 milionů!“ 
Jestliže zbabělci volají: „Vždyť nemáme žádné zbraně!“ - Zbra- 
ně sem, zbraně tam! Pokud nebude německý národ znát nic ji- 
ného než touhu stát se svobodným, pak se dostaví i prostředky, 
kterými budeme schopni naši svobodu vybojovat! Klidně ať je 
tato zbraň humánní nebo nehumánní! Pokud nám zajistí svobo- 
du, pak je před naším svědomím a před naším pánem Bohem tou 
pravou! Až na nás budou hledět tázavé oči německých dětí, až 
budeme čelit utrpení a bídě milionů soukmenovců, kteří tomuto 
neštěstí propadli zcela nevinně, tak se prokletí celého světa ako- 
rát vysmějeme; z tohoto prokletí totiž vzejde svoboda naší rasy! 
Protože však víme, že se dnes německý národ skládá z jedné 
třetiny z hrdinů, z další třetiny ze zbabělců a z té poslední ze 
zrádců, tak chceme, coby předpoklad svobody navenek, nejprve 
provést vnitřní očistu. Dosavadní jednotná fronta toho nebyla 
schopna. Přijde den pro jinou jednotnou frontu. Ještě před tím 
ovšem přijde hodina zúčtování s těmi, kteří nás 4,5 roku vedli po 
jejich zločinné cestě! Boji navenek musí předcházet boj uvnitř; 
definitivní rozhodnutí mezi těmi, kdo říkají: „My jsme Němci 
a jsme na to hrdí“, a těmi, kteří Němci být nechtějí nebo Něm- 
ci vůbec nejsou. Naše hnutí potírají křikem: „Naše republika je 
v ohrožení!” Vaše republika devátého listopadu? — Ovšem! Listo- 
padová republika je v ohrožení! Jak dlouho si myslíte, že můžete 
tento „stát“ ještě udržet? Jak dlouho si myslíte, že se můžete opí- 
rat o vaše ochranné zákony? a přitom vodit národ za nos pomocí 
vašich prašivých milionových bankovek? Přijde hodina, kdy se 
3 Viz Zákon na ochranu republiky (Republikschutzgesetz). - px. 
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tato republika popírající německou historii, rozpouštějící naši 
starou armádu, pošlapávající a špinící starou vlajku, republika, 
která je rejdištěm zahraničních zájmů, stane skutečným němec- 
kým národním státem! Opravdovou pospolitostí všech Němců! 
Teprve pak bude tento stát německou republikou, i kdyby se měl 
do jeho čela postavit císař nebo král! Bijeme se za stát, jehož nej- 
vyšší maximou by měla být co největší čistota a poctivost, hrdá 
síla a ohromná energie! Potom ať národ rozhodne o jeho vnější 
formě. Náš dnešní boj věnujeme jeho posvátnému obsahu. Měli 
jsme příliš málo víry a lásky! Měli bychom jich mít nadbytek! 
Potřebujeme nutně přemíru nacionálního fanatismu! Nemá to 
být stát snášenlivosti! Naopak, nesnášenlivosti — vůči všem, kteří 
v tomto státě nechtějí být Němci! Směrem doprava budiž řečeno: 
„Snášet“ neznamená „moudré uvažování“, nýbrž — zbabělost! Smě- 
rem doleva: Opravdové sociální smýšlení se nevyznačuje ničením, 
nýbrž vzájemnou pomocí, soudržností a součinností při budová- 
ní! Vás dělníky neustále klamou, že jsme prý nepřáteli národního 
porozumění. To nejsme! Nicméně porozumění nemusí spočívat 


zrovna v tom, že jeden dostává výprask! Porozůumět si mohou jen 


dva stejně silní. Právě proto, že smýšlíme nacionálně, máme úctu 
před národním vědomím jiných národů. A naše národní hrdost 
neznamená, že pohrdáme druhými, nýbrž že milujeme a vážíme 
si vlastního národa! Jsou to právě internacionalisté, kteří hatí 
porozumění národů. Všude se vtíráte a vnucujete, čímž se tak 
nanejvýš stáváte internacionálně opovrženíhodnými! 

O právo se nežebrá! Za právo se bojuje! 

Náš boj za vnitřní očištění je tak zároveň bojem za znovuzís- 


kání úcty německého národa ve světě! Pročež pevně a neochvějně 
věříme, že vítězství bude naše! 
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Shrneme-li podstatu receptu „pasivního odporu“ kterým se „úřed- 
nická vláda“ Wilhelma Cuna snažila čelit okupaci Porúří, lze zjed- 
nodušeně říci, že spočíval zejména v bojkotu růrského průmyslu, 
aby z něj Francouzi a Belgičané profitovali co nejméně. Hlavním 
nástrojem byly generální stávky, a to jak ve výrobním průmyslu, 
tak v oblasti (železniční) dopravy. Úředníci a zaměstnanci Říšských 
drah odpírali službu, nechodili do zaměstnání a zůstávali jedno- 
duše doma. Na četných nádražích a železničních překladištích byla 
demontována návěstí; vagony a lokomotivy se posílaly za hranice 
obsazených území do bezpečí Říše. Paralysaci celého regionu se 
okupační jednotky pokoušely kompenzovat nejprve svépomocí: Do 


-továren a na drábu posílaly vlastní lidi, což se brzy ukázalo jako . 


naprostý omyl. Chyběla totiž veškerá technická dokumentace, kte- 
rou Němci zavčas zlikvidovali nebo odnesli, a francouzské, resp. 
belgické standardy a postupy se od německých nezřídka diamet- 
rálně lišily, v důsledku čehož docházelo k množství problémů, ne- 
bod a neštěstí. Brzy jim tedy došla trpělivost a začali se místnímu 
obyvatelstvu mstít brutálním terorem. Za dobu „pasivního odporu“ 
uložily okupační jednotky okolo 150000 trestů. Nejčastějšími byly 
žalář a vyhoštění. 

Už na začátku léta 1923, ani ne po půlročním trvání, se taktika 
„pasivního odporu“ ukázala být zbraní nanejvýš dvojsečnou. Aby 
mobli stávkující stávkovat a měli při tom z čeho žít, musela vláda 
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dělníkům vyplácet mzdy ze státního rozpočtu. Dobře míněný záměr 
měl ovšem zásadní vadu: Státní pokladna zela prázdnotou a kvůli 
reparacím nařízeným ve Verasilles byla kromě tobo na desítky let 
zadlužená. CuNova „vláda ekonomických odborníků“ znala řešení: 
peníze jednoduše vytisknout. Následky na sebe nenechaly dloubo 
čekat: Zemi zachvátila hyperinflace a de facto kolaps národní eko- 
nomiky. 

Společenský i politický tlak se nepřetržitě zvyšoval. Sociálními 
demokraty poháněná většina Říšského sněmu žádala změnu vlády. 
Wilhelm Cuno tlak neustál a 12. srpna 1923 se svou vládou podal 
demisi. O den později byl novým kancléřem jmenován Gustav STRE- 
SEMANN (1878-1929), spoluzakladatel nacionálně-liberální Německé 
lidové strany (DVP), která spolu se sociální demokracií, Centrem 
a levicově-liberálními demokraty (DDP) utvořila novou koaliční vlá- 
du. Stresemann sice politiku pasivního odporu zpočátku podporoval, 
postupně se od ní však stále více odvracel, až se stal jejím rozhodným 
odpůrcem. Přikláněl se k názoru, že zemi vyvede z krise jen dialog 
s okupačními mocnostmi a ochota k ústupkům. Nejzvučnějším sli- 
bem při jeho nástupu do funkce bylo úspěšné vyřešení růrské otázky. 


V roli kancléře začal tím, že Francouzům nabídl část německého ' 


hospodářství jako jakousi „produktivní jistinu“ postupného splně- 
ní všech reparačních závazků, jakož i okamžité ukončení pasivní- 
ho odporu výměnou za splnění víceméně symbolických podmínek. 
Jeho francouzský protějšek, ministerský předseda POINCARÉ, ho však 
striktně odmítl s tím, že o přistupování na nějaké německé podmín- 
ky nehodlá ani uvažovat. 

Změna kursu vládní politiky nahrála Adolfu Hitlerovi na smeč. 
Odpor proti okupaci, byť pouze pasivní, byl přece jen gestem nepod- 
dajnosti a vzdoru vůči nepříteli, tedy do značné míry v pronárodním 
smyslu. Neuvážené, příliš agresivní výpady vůči dosavadní politice 

„pasivního odporu“ by bývaly mobly zbytečně vzdálit umírněnější 
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Gustav STRESEMANN (vpravo) s manželkou Käthe 
a synem Wolfgangem v Karlových varech. 


stoupence národní myšlenky, podporující tou dobou Cuxovu vládu, 
od radikálnějšího postoje nacionálních socialistů. Tyto lidi si chtěl 


Hitler dlouhodobě získat. Pokud tedy při kritizování vlády v otázce - 


Porúří doposud musel být opatrný, pak měl nyní zcela volnou ruku 
k výpadu proti Berlínu plnou silou a mohl otevřeně obvinit vládu ze 
zrady odporu národa proti francouzským okupantům, jakož i z ko- 
laborace s pleniteli vlasti. 

Samotná osoba nového kancléře Gustava STRESEMANNA pro na- 
cionální socialisty představovala ideální cíl útoku. Spatřovali v něm 
vzorný příklad odkojence velkokapitálu, filosemity a charakterově 
vratkého slabocha. V jeho životopise mobli k vykreslení takového 
obrazu nalézt materiálu více než dost. Příznačné rysy osobnosti pro- 
jevoval tento rodilý Berlíňan již během vysokoškolských studií, pe 
se postupně angažoval v několika reformních buršáckých spolcích 
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(Burschenschaft). Hlasitě vystupoval proti antisemitismu, jenž mezi 
německými studentskými korporacemi patřil ke standardní ideové 
výbavě. Odmítal také mensuru, tradiční řízený šermířský souboj, 
který pro burše znamená zkoušku odvaby a odhodlanosti riskovat 
pro zachování cti doživotní zmrzačení tváře. (Burš nesmí odmítnout 
výzvu k boji, ani při něm jakkoli ubýbat nevykrytým zásahům šavlí.) 
V roce 1903 se STRESEMANN oženil s Käthe KLEEFELD (1883-1970), dce- 
rou zámožného židovského obchodníka s bavlnou, nad čímž se pobor- 
šovali nejen jeho političtí odpůrci, ale i někteří spolustraníci. Vyčítali 
mu, že je „spřízněn se Židem“. On sám s touto skutečností dokázal 
pracovat libovolně podle potřeb: Při kontaktech se židovským Cent- 
rálním spolkem! manželčin židovský původ vyzdvihoval, v jednáních 
s předsedou Německé nacionální strany (DNVP) Oskarem HERGTEM 
v roce 1919 naopak prohlašoval, že jeho žena Židovkou není? Nutno 
podotknout, že v tehdejší době bylo mnobo (ne-li většina) politických 
stran v Německu, jež nepatřily do levicového nebo (ultra) křesťanské- 
ho spektra, více či méně antisemitsky založených. O vyloženě nacio- 
nálních stranách ani nebovoře. Být antisemitou bylo normální. 
Profesní curriculum vitae vystudovaného národohospodáře STRE- 
SEMANNA začíná v roce 1901, kdy začal pracovat jako „asistent“ ve 
svazu německých výrobců čokolády. Dnes bychom člověka v této 
funkci nazvali manažerem a lobbistou. Přes tento odrazový můstek 
se dostal do Svazu průmyslníků (Bund der Industriellen, BDI), je- 
hož drážďanské pobočce od roku 1902 šéfoval. Na jeho popud byl za- 
ložen Svaz saských průmyslníků (Bund sáchsischer Industrieller), 
kde zaujal jednu z vedoucích funkcí. Organisace zpočátku sdružo- 
vala něco kolem 180 podniků, o deset let později už jich ovšem bylo 
5000, což odpovídalo zbruba půl milionu dělníků a zaměstnanců, jež 


tyto firmy dohromady zaměstnávaly, 


1 Central-Verein deutscher Staatsbürger jüdischen Glaubens. 


2 Wright, Jonathan: Gustav Stresemann. Weimar's greatest Statesman, Ox- 
ford 2002, str. 137. 
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Do aktivního politického života vstoupil v roce 1903, kdy se stal 
členem Nacionálně liberální strany, za níž o tři roky později kandi- 
doval na post městského radního v Drážďanech. Postupem pe byl 
stále přesvědčenějším zastáncem koloniální politiky a capan s0- 
ciální demokracie. Hospodářsko-politicky se profiloval jako obhájce 
střední třídy a řemeslníků. Do německého Reichstagu se dorah toka 
1907 Spolu s rejdařem Albertem BALLINEM seděl v organisačním vý- 
boru německé výpravy na Světovou výstavu 1913 do San Francisca. 
Během I. světové války patřil mezi tzv. „anekční politiky, přimalon 
vající se za územní zisky ve prospěch Německa, od nichž si slibovali 
celkové posílení moci Říše. STRESEMANN schvaloval i naamezengn 
ponorkovou válku, jejímž prostřednictvím měla být Velká Britanie 
donucena k uzavření míru výhodného pro Německo. Po uzavření 
Versailleské smlouvy se vůči ní sice vymezil - označoval ji krom m 
bo za „zneuctění Německa“ -, k jejímu odmítnutí se však nod 
ze strachu před vojenskou intervencí spojenců, k níž by v m 
případě nade vší pochybnost došlo. Myslel si, že úspěšnému gri 
německých zájmů lze dostát i na podkladě nastoleného eke 
ho pořádku“ Ač byl dosud přesvědčeným monarchistou, oyy gi 
o 180 stupňů a začal bránit republiku. Oficiálně z „důvodů zdravého 
rozumu“ jak se nechal slyšet. Ovlivněn farářem Karlem To 
(1868-1937), velmistrem Velké mateřské národní lóže „U H glóbů : 
vstoupil STRESEMANN V krisovém roce 1923 do zednářské rd 
rich Veliký“. Kurt TucHoLsky% (1890-1935) v říjnu 1924 v n son 
vislosti napsal, že Édouart HERRIor, sympatisant Panevropské unie 
(předchůdkyně a duchovní matky dnešní EU), a Gustav STRESEMANN 

se „poznali bned při podání ruky“* 


3 Große National-Mutterloge „Zu den drei Weltkugeln". 
4 Friedrich der Große. i i 
5 Tucholsky, Kurt: Republik wider Willen, Texte 1911 bis 1932; Der erste 


Händedruck. 
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Za své nynější křeslo říšskoněmeckého kancléře STRESEMANN 
vděčil především dvěma vlivným sociálním demokratům, Rudolfu 
HILFERDINGOVI% (1877-1941) a Eduardu BERNSTEINOVI© (1850-1932), 
kteří se energicky zasazovali za utvoření velké koalice právě se STRE- 
SEMANNEM V Čele na postu kancléře. Připomeňme, že po posledních 
volbách v červnu 1920 tvořily obě sociálně demokratické strany, SPD 
a USPD, nejsilnější frakci Říšského sněmu. Byl tu však ještě jeden 
muž, bez něhož by se předseda „strany továrníků“ (jak STRESEMAN- 
Novu DVP většina německých voličů vnímala) velmi pravděpodobně 
kancléřem nestal: Hugo STINNES© (1870-1924), těžařský, průmyslo- 
vý a obchodní magnát, jehož koncern patřil po První světové válce 
k největším v Německu. V rámci strany, do níž vstoupil roku 1920, sice 
platil za STRESEMaNNwova hlavního konkurenta, leč v tomto momen- 
tě se za něj postavil a coby kancléře velké koalice jej protežoval i ve 
svých novinách Deutsche Allgemeine Zeitung. U široké veřejnosti 
platil STINNES, v neposlední řadě díky svému rychlému zbobatnutí 
bezprostředně po válce, za vypočítavého, mocichtivého ztělesnitele 
vzorového splynutí politické moci a kapitálu. Americké noviny Tbe 
New York Times o něm 2. října 1921 napsaly: „Někteří říkají, že 
vlastní Německo. Někteří bo nazývají nafoukaným kapitalistou, 
který má v úmyslu přeměnit Německo v obří trust. Jiní v něm 
vidí průkopníka socialismu, jebož činy směřují k přípravě půdy 
pro socializaci německébo státu.“ 

Co si o tomto kontroversním podnikateli myslel Adolf Hitler, jistě 
není těžké si domyslet. Pro něj a jebo stoupence nebyl nástup velké 
koalice sociálních demokratů a „továrníků“ zkrátka nic jiného než 

„triumf bursovní diktatury“ 
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Eduard BERNSTEIN byl jedním z vůdčích sociálně demokratických teoretiků, viz 
str. 223. Pocházel z rodiny náležící k reformnímu judaismu. V 80. enari 
19. stol. působil jako soukromý sekretář židovského miliardáře Karla HOOHERRGA 
(1853-1885), klíčového sponzora začínajícího sociálně demokratického bnutí. Po Tee 
1988 žil v Londýně, kde se intensivně přátelil s Friedrichem ENGETSEM i vm 
spise Vom Mittlerberuf der Juden se mj. vyznal z prosionistického smýšlení. 
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Hugo STINNES byl díky svému raketovému zbobatnutí v období 
inflace po První světové válce přezdíván také jako „inflační král“. 


S nař 


Triumf bursovní diktatury 


Moji milí němečtí soukmenovci a soukmenovkyně! 

My nacionální socialisté jsme byli jediní, kteří od samého 
počátku zaujali postoj proti CuNově kancléřství. Všichni, včetně 
všech parlamentních stran, nás kvůli tomu nenáviděli, neboť se 
prý „dopouštíme štvaní“, ačkoli se prý konečně objevil ten „pravý 
muž“! Jakýsi druh nového BIsMARGKA! 

My jsme se heslem o „kancléři odporu“ zmást nenechali. Neb 
nám hned od samého počátku byly zcela jasné tři věci, před je- 
jichž důsledky dnes obelhaný a podvedený německý národ sto- 
jí jako před pekelnou propastí - aby se znovu nechal oblbnout 
a podvést! My jsme byli od začátku přesvědčeni, že tomuto 
„muži“ chybí to, co nezbytně patří ke chtění, a sice vůle! Zadruhé 
mu chybí ponětí. Za další totiž nebyl nikým jiným než omezeným 
ekonomem bez jakéhokoli politického instinktu, na kterém právě 
teď nejvíc záleží. Zatřetí nám připadají omezené i jeho schopnos- 
ti. Neboť jeho výrok „Na tomto místě zůstanu do doby, dokud budu 
mít důvěru Reichstagu“, dostatečně jednoznačně ukazuje, jaký vý- 
kon, jaký stupeň charakternosti se dal od Cuna očekávat. Důvěru 
Reichstagu?! Reichstagu, který 4,5 roku v kuse selhával, který už 
před 20 lety napomáhal zničení BIsMARckovy říše? Takovýto Rei- 
chstag již nemá důvěru německého národa! Cuno se neměl starat 
o Reichstag, nýbrž jedině a pouze o své vlastní svaté přesvědčení! 
Svým pánům „zástupcům lidu“ měl naprosto jasně říci: „Vydáte-li 
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se cestou politiky, která neodpovídá německému cítění, pak ne- 
zůstanete na svém místě ani o jediný den déle!“ Místo toho se 
sám nabídl jako obětní beránek. 

A tak došlo k tomu, k čemu dojít muselo, a k čemu bude do- 
cházet i nadále, dokud si německý národ nechá tohle vladaření 
parlamentních stran líbit. Dnes si pokládáme otázku: Může tento 
Reichstag vůbec dát důvěru muži, jenž je vážně rozhodnut za- 
chránit Německo?! Tento Reichstag, který není nic jiného než ná- 
stroj černo-rudo-zlatého' světonázoru bez jakékoli vlastní vůle?! 
On nikoli! A také to nikdy neudělá! Neboť většina Reichstagu 
hájí všechno možné, jenom ne národní zájmy! Vždyť Říše již není 
Německou říší německého ducha, nýbrž říší stran! Ty však znají 
pouze svá otřepaná stranická dogmata, své stranické zásady, ni- 
koli všeněmeckého národního ducha! Ostatně starou Říši také 
rozbili proto, že již neodpovídala jejich stranickým zásadám! 

Nyní mají republiku, jejíž charakter je nejvýrazněji symboli- 
sován jejími papírovými penězi: Uměle nafouknuté, samé mili- 
onové bankovky, ale nic za nimi není! Absolutně nic! Jen říšská 
orlice s otevřeným zobákem, které však bezvládně visí křídla 
a drápy jako pečenému kuřeti! 

Co měl Cuno učinit poté, co došlo ke Vpádu do Porúří? - Měl 
se zříci názorů a metod dr. WrRTHA a jeho soudruhů a nekompro- 
misně stanovit svatý princip: Německý národ musí zůstat zacho- 
ván! Pro tento cíl není žádná oběť dost velká! Za jeho zachování 
ve válce padly miliony. Z milionů se stali mrzáci. Pokud by chtěl 
zůstat státníkem, musel by se vzchopit k poznání, že Porúří bude 
ztraceno, ledaže si jej německý národ vezme zpět! (Tato hrdinská 


1 Narážka na barvy vlajky německé revoluce z roku 1848, symbolisující re- 
publikánské zřízení, mnohostranický parlamentarismus a demokracii. Status němec- 
kého národního symbolu požívala v letech 1948-1966 (Německý spolek) a 1922-1933 
(Výmarská republika). V obráceném, zlato-rudo-černém provedení (odspodu nahoru) 
tvoří státní vlajku dnešní Spolkové republiky Německo - pv. 
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německá slova podtrhuje frenetický potlesk.) Místo národa chtěl 
zachraňovat hospodářství. Ale hospodářství není národ! Jaký to 
má význam, když uprostřed katastrofy naší současnosti zanikají 
průmyslové podniky? Vysoké pece mohou prasknout, uhelné doly 
mohou být zatopeny, domy klidně spáleny na prach - když národ 
po tom všem povstane silný, neochvějný, rozhodnutý ke všemu! 
Jestliže totiž opět povstane německý národ, tak s ním povsta- 
ne i všechno ostatní. Když ale bude tohle všechno stát a národ 
kvůli vnitřní prohnilosti zhyne, tak komíny, továrny a celé moře 
domů nebudou nic jiného než náhrobky národa! Porúří se mělo 
stát německou Moskvou! Měli jsme dokázat, že německý národ 
roku 1923 již není tím z roku 1918! Bývalo by bylo nezbytné dát 
prostřednictvím mohutného ohňového znamení celému světu na 
vědomí, že německý národ již nadále není ochoten ohýbat hřbet! 
A kdyby snad chtěla přijít ještě horší bída, tak jen ať přijde! Ná- 
rod zneuctění a hanby se nyní opět stal národem hrdinů! Tako- 
výto národ by zpoza hořícího Porúří býval zorganisoval odpor na 
život a na smrt. Kdyby se postupovalo takto, tak by další kroky 
Francie byly jen velmi váhavé. Zbytek světa by ovšem pochopil, 


že Německo opět přišlo k sobě. Reorientace anglické politiky by: 


byla bývala prvním samozřejmým a s chutí učiněným krokem 
Londýna. Nikoli snad z lásky k nám. Ne. Nýbrž za účelem, jenž 
odjakživa určoval anglickou politiku, a sice nastolení rovnováhy 
kontinentálních sil kvůli vlastnímu bezpečí a klidu. Jakékoli jiné 
kombinace či iluse v tomto směru se musíme vyvarovat. Nikdo 
za nás nebude vytahovat kaštany z ohně. Pokud Německo samo 
nechce vybojovat svá práva, nikdo jiný to za něj nikdy neudělá. 
Cuno měl tedy rúrskou otázku uchopit jako podnět k tomu, aby za 
důsledného využití vzdouvajících se nálad celého národa ukázal 


2 Narážka na požár v Moskvě, k němuž došlo mezi 14. a 18. zářím 1812 bě- 
hem okupace Moskvy Napoleonem. Požár zpustošil celé Bílé město i Hliněné město. 
Dodnes se vedou spory, zda město zapálili Francouzi nebo Rusové, — pv. 
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Francii, že nyní odbila jiná hodina. Pec za pecí, most za mostem 
měl vyhodit do vzduchu! Německo by se probudilo! Francouzská 
armáda by se bývala nenechala zahnat bičem do hrůzy takovéto 
apokalypsy! Bože, dnes bychom na tom byli úplně jinak! 

Co místo toho Cuno udělal? Vypustil do světa lacinou frázi 
o „pasivním odporu“. A proč tak učinil? Kvůli důvěře! Čí důvěře? 
Té černo-rudo-zlaté! Kvůli onomu Reichstagu, který se bojí na- 
cionálního plamene, jako se člověk třese před ohněm, který ho 
má spálit. Reichstag si vůbec žádný opětovný vzestup německé- 
ho národa nepřeje! Jestli se Německo dočká vzestupu, je „třídně 
uvědomělému“ sociálnímu demokratovi jedno; hlavně že se drží 
strana. Stejně tak ERzBERGEROVU Centru. Demokratům obecně 
rovněž. Hlavně aby nebyla porušena „doktrína“, smíření a láska 
mezi národy. Tihle vyvolenci národa budou klidně přihlížet, do- 
kud celý národ nevychcípá. Potom nanejvýš řeknou: „Ach, jaká 
škoda. Ale národ to tak přece sám chtěl. Kdyby jen měl potřebnou 
energii k - trpělivosti.“ CuNovou povinností mělo být rozdrtit ty, 
kteří nechtěli německý odpor! Jeho zvolání nemělo znít „přeji si 
„jednotnou frontu““, nýbrž „přeji si zničení nepřátel vlasti!“ Pro- 
tože jakmile budou tito poraženi, bude německý národ sjednocen. 
Vždyť národ má přece v nitru svého srdce, ať napravo či nalevo, 
jen jednu jedinou touhu. Když si každý z nás hluboko v nitru po- 
loží otázku, co je koneckonců nejvyšším cílem života, veškerého: 
boje a zápasu, tak jasně seznáváme, že je to touha po vlasti, která 
našim dětem zajistí život. 

Kdyby chtěl Cuno generaci našich dětí zajistit život, pak by 
jeho nejvyšší povinností býval musel být boj proti parlamenta- 
rismu! Copak FRIEDRICH VELIKÝ činil svůj odpor proti celé Evropě 
závislým na nějakém hlasování armády? Myslím, že hodně jejích 
příslušníků by v takovém případě raději šlo domů. Konat musí 
vždy jeden! Ať se vám to líbí nebo ne! Stability německého hos- 
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podářství by bylo možné docílit teprve, až by se osvobodila od 
vší! Ty sám, jednotlivče, unikneš potopě, jen když se nad vlny 
povznese celé Německo. 

Co však Cuno udělal? Pokusil se překonat politickou krisi „hos- 
podářskými“ metodami, místo aby proti politickým zločincům 
postavil politickou vůli! Místo aby pomocí rozsáhlé propagandy 
vedl národ k aktivnímu odporu, nechal na všechny plakátovací 
plochy vylepit onen modřinami posetý obličej, který by mohl nést 
nápis: „Jen si bouchni, příteli, budu tiše držet!“ Před ním stojí 
lidé a ještě tento „trpělivý“ výraz obdivují. Demokrati a pacifis- 
tičtí estéti blábolí: „Ó, jaký to zážitek!“ Jistě, když jeden dostává 
výprask, tak se každopádně jedná o zážitek! U jednoho bude mít 
takový zážitek za následek zbabělost, u druhého nenávist! Ale tu 
si probůh přece nikdo nepřeje. Cunova jednotná fronta znamená 
ochranu největších podrazníků německého národa! Dokud bude 
národ uvnitř trpět ty, kteří navenek sehráli role zrádců, tak ni- 
kdo na celém světě nebude tento národ brát vážně. A s národem, 
který nikdo nebere vážně, se zachází jako s onucí. A jako s onucí 
je s námi zacházeno počínaje velkolepým dnem vítězství listopa- 
du 1918. Rozvrat je poháněn současně zevnitř i zvenčí. Každým. 
dnem víc. Místo aby se národu otevřely oči ohledně jeho strašlivé 
budoucnosti, do níž se řítí, byl stále více poháněn rozvrat; nacio- 
nální, vůči státu loajální element byl stále hlouběji zašlapáván do 
země, aby se elementy státu nepřátelské mohly držet - u koryta 
a ve vysokých funkcích. Toť láska k vlasti podmíněná požadav- 
ky! Takzvané „podepření marky“, Cunův poslední pokus, selhalo, 
přesně jak jsme my nacionální socialisté celé týdny předpovídali. 
Hořekovalo se tehdy: „Střezte se puče, vy zločinci! Jinak zmaří- 
te podepření marky.“ A tak se žádný „puč“ nekonal, jen aby se 
udržely CuNovy pilíře: marka - pilíř z papíru! Kromě toho pilíř 
velmi vysoký, sahající až k nebesům. Ten byl nyní sfouknut jako 
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nic. Porúří by se CuNovr dalo odpustit. Jelikož však nebyl s to 
udržet marku - nějaký obětní beránek byl zapotřebí, tak už to 
v životě parlamentárního státu chodí -, přišel holt jeho nástupce: 
pan STRESEMANN! Člověk s ním nemůže nesoucítit. Vždyť on snad 
ani [svoji funkci] nechce. Do váženého, a současně nebezpečného, 
státnického křesla usedl s polozavřenýma očima. STRESEMANNOVI 
se nedalo věřit, že by snad chtěl Cuna svrhnout. To ani omylem! 
Inu, aby se vyloženě nezřekl své „povinnosti“, zašel tam, kam 
zkrátka zajít musel — poté, co jiný odešel! Německý národ má 
opět nekonečnou důvěru. Zde v cirkuse* ovšem nikoli. O to víc ji 
požívá jistá druhá skupina: a sice tisk! Dennodenně se to dočítá- 
me v židovských listech. Jistě je v tom něco velikého, když člověk 
vidí, jak jeden celé roky ryje, ryje a ryje, až se konečně dostane 
tam, kam chtěl! Takovému státníkovi nelze odepřít úctu. Do té- 
hle doby se hodí. A německý národ - důvěřuje. 

My nacionální socialisté si však klademe dvě otázky. Zaprvé: 
Jaký recept má STRESEMANN? Vždyť toho jen nastrčili, aby to dě- 
lal lépe než Cuno. A on sám přišel určitě jen s jediným přáním: 
Jak by se mohl obětovat pro svůj národ?! Druhá otázka zní: Proč 
STRESEMANN svůj recept CuNovI zkrátka neprozradil?! To by přece 
bylo mnohem jednodušší. A přirozenější. Oba přece pocházejí od 
stejného papá STINNESE. My se ptáme: Proč STRESEMANN zavčas 
nezvolal: „Cuno, nejlepší příteli a bratře, zaveď zlatou měnu!“ 
Proč si jen tento nezištný, ušlechtilý, charakterní člověk schová- 
val tento jedinečný recept pro sebe? Možná se to celé vysvětluje 
tím, že nechtěl chudáka Cuna ještě více zatěžovat... 

Ať je to jak chce, máme zlato! Zlaté výplaty. Sice ne takové, že 
by někdo dostával vyloženě fysické zlato, ale dostává právě tolik 
peněz v podobě papíru, kolik by dříve býval dostal zlata. To je 
velmi jednoduché a velmi milé, Říká se, že dnes má jeden milion 


3 Projev byl pronesen v mnichovském Cirkuse Krone. - p.p.. 
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hodnotu jako — to už ale říkají neradi — jedna marka! Obyčejné- 
mu člověku, který takto laciným způsobem dostává den co den 
několik milionů, se to nezdá až tak zlé. Přitom však zapomíná, že 
ty miliony, které dostane v 11 hodin dopoledne, než otevře bursa, 
budou mít ve dvě odpoledne už jen poloviční „hodnotu“. A proč? 
Inu, aby mu stát mohl vyplatit jeho milionovou výplatu, musí 
denně, podle dnešního stavu, vytisknout 46 bilionů! Ta krásná 
slova o zlaté měně jsou prachsprostý podvod a švindl. Dokázat to 
lze několika málo větami. Německý národ dosud odvedl hodnoty 
za 80 miliard zlatých marek. A je chudší, než v celé své historii 
kdy byl. Myslí si snad někdo, že hodnoty podepřené zlatem lze 
vyčarovat? Zlaté hodnoty vytváří jen a pouze lidská píle a boj. Jak 
vůbec může někdo s ohledem na naše olupování přijít a tvrdit, 
že dostáváme totéž, co v době míru!? Možná ti, kteří Německo 
po devátém listopadu tak pečlivě „sanovali“. - Ano, sanovali. 
Úchvatně. Ale sami sebe! Říkám vám, po tomto podvodu bude 
následovat horší probuzení než kdykoli předtím! V Berlíně je 
kurz za jeden dolar 4 miliony. V New Yorku 8 milionů. V Ber- 
líně ho člověk koupí a na druhé straně jej telegraficky prodá za 
dvojnásobek. Za marky, získané tímto kšeftem, se pak o pár ho- 
din později v Berlíně koupí zpátky dvojnásobné množství dolarů. 
Tolik dolarů, a tak rychle, ještě nikdo nikdy předtím „vydělat“ 
nedokázal. Vy řeknete: Ano, něco takového přece ani nemůžeme. 
Ne - vy ne! Ale Isidor sedí tady a Salomon tam! Jde o obrovskou 
bursovní spekulaci. Jejím důsledkem bude, že se marka jednoho 
dne, až si Žid nahrabe dost dolarů, propadne do hlubin.* Je ne- 
smírně trpké přihlížet tomu, jak je celý jeden veliký národ tímto 
nestydatým způsobem veden do záhuby! Tisíce starých pensistů, 
středostavovských vrstev, učenců a válečných vdov prodávají své 


4 Jak si německý národ s hrůzou vzpomíná, tato předpověď se také v netuše- 
ných rozměrech vyplnila. — p.p. 
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poslední zlaté hodnoty za cáry papíru, za které nekoupí ani seti- 
nu toho co předtím. Poslední zbytky celonárodního bohatství se 
tak „hravě“ dostávají do rukou všeshrabujícího Žida! Ovocem to- 
hoto neslýchaného švindlu jsou slzy milionů lidí. Miliony existen- 
cí, které se díky spořivosti zajistily na stáří, jsou tímto podvodem 
připravovány úplně o všechno! 

A potom přijde tenhle STRESEMANN a prohlásí: „Jen počkejte, 
jakmile bude krise v Porúří u konce! - Jistě, ta už skončila! Bez- 
nadějně a nenávratně! Německý financ-bolševismus kráčí pří- 
mou cestou vstříc zřeknutí se posledních výsostných práv, zasta- 
vení našich posledních hodnot za - úvěry. A bude pokračovat tak 
dlouho, dokud německý národ nebude definitivně osvobozen od 
svého národního hospodářství! Až bude zcela socialisován hrst- 
kou mezinárodních finančních gaunerů, za pomoci německých 
ideologů, německých zločinců a židovských banditů! Pak bude- 
me slavit triumf mezinárodní světové bursy! Židovskou bursovní 
diktaturu! 

V zahraničí už německá marka dávno nemá žádnou cenu. Lis- 
topadová republika hledá po skříních a truhlách poslední zbytky 
zlatých rezerv, které však neshromáždila ona, nýbrž stará Říše. 
Prošustrovává poslední uspořené říšské feniky, jež pošpinila 
a znehodnotila! Přesto, respektive právě proto už dnes marka 
nemá ani u nás doma žádnou hodnotu. Naivní lidé možná ještě 
pociťují lehké šimrání, když je jim vyplácena první miliarda. Už 
nemusíme provolávat: „Proletáři všech zemí, spojte se!“, nýbrž: 

„Miliardáři všech zemí, spojte se!“ Jen jedna třída se už tímto 
směšným podfukem nenechá ukonejšit: sedláci! První ovoce to- 
hoto zločinného financ-bolševismu nyní dozrává. Tak jak mu to 
měšťan hezky předvedl, začal i sedlák ukládat peníze do věcných 
hodnot, což znamená, že si své věci ponechá! Už nic neprodává! 
Stávkuje! Dříve byl hamižný. Jedl margarín a prodával máslo. Za 
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něj dostal zlato, které mohl investovat zpět do strojů, umělého 
hnojiva a kultivace půdy. Sklizeň posledního roku tehdy odevzdal 
za čtvrtinu dnešního měsíčního platu hamburského přístavního 
dělníka. Když mu dnes nabídnou cáry papíru s milionovými cif- 
rami, s nimiž si může akorát tak vytapetovat kadibudku, tak se 
nedivte, že pak řekne: „Vy si nechte své miliony, já si nechám své 
obilí a máslo.“ Nikdo ať ovšem nenadává na drzého sedláka. Jen 
ať někdo vyjde sem na pódium a veřejně prohlásí, že je připra- 
ven zdarma rozdat svou několikaměsíční práci! Sklizeň je určitě 
dobrá, avšak transfer je znemožněn, neboť prostředek transferu 
už nestojí za nic. Peníze již nejsou poukázkou vykonané práce, 
nýbrž poukázkou podvodu. 

A to znamená hlad! Díky němu se nyní začínají širokým ma- 
sám otevírat oči. Celá ta miliardová nádhera se zdrží jen na chvíli. 
V bilionech totiž umí počítat málokdo. Už to nikoho nevzrušuje. 
Dalším následkem bude roztrpčení hladovějících miliardářů, ne- 
vole vůči parlamentu — tomuto bahnisku, které nikdy nemůže 
přinést záchranu! Až si národ s úžasem povšimne, že lze trpět 
hladem i navzdory miliardám, musí dospět k rozhodnutí, že už 


se nebude sklánět před institucí, která je postavena na klamné . 


myšlence o rozhodování majorit, nýbrž že chce diktaturu! 

Žid již tuší, co přijde. Podniká proto poslední veliký pokus 
o klam: KPD* obléká do „nacionálních“ barev a - protože cítí, 
že i to je málo — zakládá dokonce německo-národní KPD, podle 
hesla: Když už je diktatura nevyhnutelná, tak ať je to diktatura 
Kohna nebo Lewiho. 

V těchto dnech zahájí poslední rozhodující souboj dva proti- 
póly: hákový kříž a sovětská hvězda! Tady rozhodnutá menšina E 
proti širokým masám nerozhodných, stranících se, lenochů 


5 Kommunistische Partei Deutschlands (česky Komunistická strana Němec- 
ka). - pv. 
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a zbabělců vždy zůstaneme v menšině -, tam většina. A tak se 
právě menšině musí podařit rozhodovat za všechny! 

Parlament, hroutící se mezi těmito dvěma protipóly, musí 
být a bude rozdrcen! Jen ať poslanci klidně vyjdou na venkovní 
schodiště Reichstagu a zvolají: „Nechte se za nás postřílet!“ Za- 
žijí veliký zázrak. Monarchie zemřela v okamžiku, kdy ani jeden 
z 26 monarchů nebyl ochoten, jak to požadoval BrsmaRck, zemřít 
v boji na schodišti k trůnu. Dnešní republika zemře v okamži- 
ku, kdy žádný z těchto demokratických republikánů, pacifistů 
atd. nebude ochoten zemřít na schodišti k parlamentu. Vzestupu 
se dočká hnutí, které je ochotno za svůj ideál nastoupit na svou 
poslední cestu! 

Není naším úkolem udělovat rady prohnilým parlamentářům. 
Živým mrtvolám se rady neudělují. Reichstag buď ustoupí dik- 
tatuře mezinárodního Židovstva, nazývaného diktaturou prole- 
tariátu, anebo diktatuře národní očisty! Ta potom bude sanovat 
Německou říši pomocí tvrdé reality, a nikoli lží a podvodem. 
Nebude to ani lehké ani zadarmo. Rasově-národní Němec bude 
muset pracovat, aby nad jeho dětmi opět vysvitlo slunce. Nyní 
si vyberte, co chcete. Chcete-li doleva, tak mlčte, trpte, běžte se 
stádem. Chcete-li svobodu, tak zatněte pěsti i zuby! Doufejte, 
modlete se, pracujte, aby brzy přišel den, kdy bude národ po- 
volán proti svým zhoubcům uvnitř i venku. To, po čem toužíme 
navenek, může být vynuceno jen předchozí vnitřní očistou! Je 
třeba vůle k hrdinským činům! Vítězství nás nemine! Neboť náš 
spravedlivý a nezbytný boj proti mezinárodní bursovní diktatu- 
ře vedeme jen a pouze pro znovunapřímení naší německé vlasti, 
kterou tak vroucně milujeme. 
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Trnitá cesta Německa od 
Wirtha až po Hilferdinga 


Trnitá cesta Německa od Wirtha až po Hilferdinga 


Ukončení „pasivního odporu“ v Porúří byla pro STRESEMANNOVU 
vládu hotová věc, stejně jako pro nacionální socialisty a vlastenecké 
svazy svržení „listopadových zločinců“. Už nešlo o to zda, nýbrž kdy 
bude berlínský demokraticko-parlamentární establishment jednou 
provždy odhozen na smetiště dějin. Rozložení sil na politickém bo- 
jišti však rozhodně nebylo černobílé. I mezi odpůrci režimu existo- 
valy různice: Radikální národovci v čele s Adolfem Hitlerem si do 
značné míry konkurovali s bavorskými monarchisty, všemožnými 
odpůrci republiky a protipruskými separatisty, kteří se shromáždili 
kolem tří nejvlivnějších mužů tehdejšího Bavorska, jimiž byli šéf 
bavorské vlády a monarchista Gustav VON KAHR (1862-1934), šéf 


bavorské zemské policie Hans von SEIssER a šéf bavorského Rei- 


chswebru (Webrkreis VII.) Otto von Lossow. Jmenovaní později 
tvořili tzv. „triumvirát“ Také usilovali o změnu režimu. Ačkoli se 
v mnobých, zejména vlasteneckých otázkách s Hitlerovým poble- 
dem na věc kryli, rozcházeli se ve způsobu, jakou cestou ke koneč- 
nému cíli „záchrany Říše před bolševisací“ dospět. Nacionální so- 
cialisté požadovali řešení shora a po MusSOLINIHO vzoru „pochod 
na Berlín“ triumvirát chtěl postupovat odspodu pod heslem „pryč 
z Berlína“ Zvažovaly se různé scénáře, včetně úplného odtržení 
Bavorska od zbytku Říše. Hitlerovi nyní šlo o to sjednotit trium- 
virátem representované antirepublikánské (a tedy protirežimní) 
síly a maximálně využít jejich legální moci k prosazení vlastního, 
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nacionálněsocialistického konceptu. Prvním krokem v tomto postu- 
pu bylo přesvědčit potenciální partnery, že je nutné brát NSDAP 
jako mocenský faktor vážně. 

Tomuto účelu vhodně posloužila velká masová akce zvaná Ně- 
mecký den (Deutscher Tag), jež se konala 1-2. září 1923 v Norim- 
berku. Hlavním pořadatelem byl Německý národní svaz obrany 
a vzdoru (Deutschvělkiscber Schutz- und Trutzbund), radikálně 
protižidovsky orientovaná paramilitární vlastenecká organisace,' 
v níž se slévala většina národoveckých proudů z celého Německa. Za 
symbol si zvolila hákový kříž a její heslo znělo „Německo Němcům”. 
Členové byli namísto obvyklých stanov vázáni „dvanácti pravidly 
života“ což lze chápat jako určitý etický a morální kodex. V bodě č. 1. 
stálo: „Němče... bojuj proti jakémukoliv sňatku s cizí krví ve tvé 
rodině... Hákový kříž je symbolem rasy.“ Členskou základnu toho- 
to spolku ovšem zdaleka netvořili pouze nacionální socialisté, nýbrž 
z velké části takzvaní Všeněmci, sdružení ve Všeněmeckém svazu 
(Alldeutscher Verband), národoveckém spolku založeném již roku 
1891, jehož cílem bylo podle stanov mimo jiné „udržovat německé 
nacionální smýšlení“ a „střežit rasovou a kulturní sounáležitost 
všech vrstev německého národa“, 

Že se po předchozích úspěšných ročnících, konaných v Coburgu, 
Detmoldu a Výmaru, odebraje Německý den právě v Norimber- 
ku, nebyla náboda. Středofranská kolébka bračkářského průmyslu, 
jenž byl z velké části v židovských rukách, platila za „rudé“ město. 
A jelikož se v levicovém táboře rozmábaly oprávněné obavy z rych- 
le rostoucí popularity pronárodního bnutí a z tobo plynoucí ztráty 
vlastních posic, jevilo se z taktického blediska jako optimální držet 
nadále kurs psychického deptání nepřítele a demonstrovat sílu tam, 
kde se cítí doma. Účinky tohoto postupu se nejkřiklavějším způso- 
bem projevily zejména v posledních dnech před akcí. Podle zprá- 
vy ředitele úřadu státní policie okresu Nůrnberg-Fůrth, Heinricha 
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Průvod účastníků Německého dne procházející 
bistorickou částí Norimberku směrem k Marktplatzu. 
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Defilé svazu Oberland 2. září 1923, druhý den slavnosti Německého dne. 
Svaz byl nástupnickou organisací původního Freikorpsu Oberland, jenž 
se konstituoval pro účely protikomunistického odboje poté, co komunističtí 
revolucionáři v dubnu 1919 vyhlásili „Mnichovskou republiku rad“ a začali 
po sovětském vzoru dávat dobromady vlastní „rudou armádu“ Na obrázku 
vzadu, třetí zleva označený křížkem: Adolf Hitler oděný v civilním plášti. 


GAREISE (1878-1951), z 18. září 1923, se vedení redakce sociálně 
demokratického listu Fránkische Post obrátilo na policii s tím, že | 
poslední dobou čelí soustavným ústním i písemným výbrůžkám | 
a neopomnělo dodat, že 1. září přijde odplata. Poplašných zpráv to- 

hoto drubu úřady v daném období zaznamenaly celou řadu. Šířily se 

zvěsti o plánech na pravicový puč, komunistický kontrapuč, o hrozbě 
generálních stávek v továrnách i na železnici ve snaze zbatit příjezd | 
účastníků do města. Radikální levice krom toho brozila i sabotážemi 
infrastruktury zajišťující přísun vody a elektřiny. 
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Neklid byl ovšem cítit i na straně berlínského establishmentu. 
Prorežimní noviny Berliner Volkszeitung označily na titulní straně 
ranního vydání 23. srpna 1923 slavnost Německého dne za „Generál- 
nínástup reakce“, který „nám přinese novou banbu a ostudu“. Celý 
článek se nesl v agresivně odsuzujícím tónu. První zářijový víkend 
v Norimberku prý bude „císařskou parádou branné moci, která 
mobilisuje k občanské válce“. Navíc fakt, že se koná v Norimberku, 
posledním jakž takž prorepublikovém regionu, je prý „natolik drzou 
výzvou republikánům, že lze bovořit o první salvě k občanské 
válce“, panikařil autor a vyzval závěrem svého textu říšského minis- 
tra vnitra, aby „bavorským pravičákům“ jejich „vojenskou mobi- 
lisaci proti republikánům“ zatrbl. Pro dokreslení širších souvislostí 
jistě neuškodí poznamenat, že zmíněný list patřil k největšímu vy- 
davatelskému koncernu své doby v Německu, založenému známým 
magnátem Rudolfem MossEm% (1843-1920). Po jeho smrti impérium 
převzal Mosseho zeť Hans LACHMANN-MOssE% (1885-1944), kromě 
jiného člen židovské Společnosti přátel (Gesellschaft der Freunde) 
a předseda Židovské reformní obce berlínské (Jiidische Reformge- 
meinde Berlin). 


Navzdory veškerému tlaku z Berlína, jakož i ze strany politic-. 


kých protivníků v místě, se Německý den ukázal být pro Adolfa Hit- 
lera z řady hledisek fenomenálním úspěchem. Jako pozvaní čestní 
hosté se jej zúčastnily prominentní osobnosti, mezi jinými princ 
Ludwig FERDINAND VON BAYERN (1859-1949), vévoda VON COBURG 
(1884-1954), generál LUDENDORFF, admirál SCHEER (1863-1928) i celá 
řada bavorských generálů a vysokých armádních důstojníků. Policie 
odhadla celkový počet účastníků na 100000 osob. Za zvuku vojenské 
hudby a pod vztyčenými prapory společně pochodovaly spolky vá- 
lečných veteránů, svazy důstojníků, studentské korporace, vlastenec- 
ké svazy, ba i zemská policie měla na akci svou formaci, včetně jízdy. 
Účast místního policejního sboru je méně překvapivá, uvědomíme-li 
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„Mosse-Haus“ sídlo největšího vydavatelství 20. let minulého století, se nacházelo na 
rohu Jerusalemer Straße a Schützen Straße. Koncern vydával na 130 novin 
a časopisů, mezi jinými Allgemeine Zeitung des Judentums (Všeobecné noviny 
Židovstva), jejichž podtitul zněl: „Nestranný orgán veškerých židovských 
zájmů v oblasti politiky, náboženství, literatury, bistorie a beletrie“, 


si, že zdejší policejní šéf Heinrich GARE1s se svým nacionalistickým 
smýšlením, stejně jako aversí k levici, nijak netajil. Lze tedy říci, že 
pořadatelé měli „svého muže“ na nejvyšších policejních místech. Ov- 
šem i jeho nadřízený, policejní president von SEIssER, měl k celé akci 
kladný postoj. Není vyloučeno, že i tato skutečnost při výběru místa 
konání slavnosti sehrála určitou roli. Pro úplnost dodejme, že o deset 
let později, po převzetí vládní odpovědnosti nacionálními socialisty 
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v roce 1933, byl GARE1s povolán na bavorské ministerstvo vnitra, kde 
působil ve funkci ředitele; do NSDAP však vstoupil až po více než 
čtyřech letech v roce 1937. Za další rok se stal příslušníkem SS. 

Německý den byl pro Adolfa Hitlera skutečným triumfem. Vy- 
vrcholil totiž založením Německého bojového svazu (Deutscher 
Kampfbund), čímž došlo ke sjednocení nejradikálnějších para- 
militárních organisací bavorské vlastenecké fronty. Zcela určitě se 
tedy v politické rovině jednalo o jeden z nejdůležitějších výsledků 
Vůdcovy práce posledních několika měsíců. Zakládajícími subjekty 
byly nacionálněsocialistické SA, norimberský svaz Reichsflagge 
a svaz Oberland (dříve Freikorps Oberland), jehož kořeny sahají do 
kruhů kolem Společnosti Thule. Bojové heslo nového uskupení zně- 
lo jednoznačně: „přemožení marxismu“. Reakce marxismu přišla 
obratem. Nesměřovala však přímo proti vojensky zdatným členům 
Kampfbundu; svůj bněv si marxisté vybíjeli na obyčejných dělní- 
cích norimberských továren, o nichž věděli či tušili, že se proběh- 
nuvších slavností Německého dne zúčastnili. Případy zmlácených 
a ztýraných zaměstnanců hlásily firmy jako MAN, Gebrüder Bing 
a Siemens-Schuckert-Werke. Podle zpráv Deutsche Allgemeine Ze- 
itung z 3. září 1923 se komunisté pokoušeli narušit nejen samotný 
průběh slavnosti, ale útočili i na osamělé účastníky: V Norimberku 
se jednomu příslušníkovi vlasteneckého svazu podařilo odvrátit na- 
padení tím, že útočícího komunistu postřelil; v Erlangenu se kovovou 
tyčí napadený důstojník bránil šavlí, přičemž komunistického agre- 
sora zapíchl. 

Hrozba bolševisace Německa je jedním z nosných témat Hitle- 
rova projevu. Vůdce trápí zejména situace v sousedním Durynsku 
a Sasku. Obě země jsou plně v rukou marxistů: Vládu tvoří sociál- 
ní demokraté za podpory komunistů. V Sasku se dokonce otevřeně 
mluví o možnosti zřízení „sovětské republiky“ Sám tiskový orgán 
sociální demokracie Vossische Zeitung v pátečním večerním vydání 
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z 31. srpna 1923 upřímně přiznává, že v Sasku zajišťují komunisté 
tamní sociálně demokratické vládě parlamentní většinu nikoli pro- 
to, že by tím chtěli dát najevo upřímnou důvěru vládě, anebo byli 
nakloněni spolupráci na ústavním základu, nýbrž jen a pouze proto, 
aby se přiblížili „svému cíli zřízení saské sovětské republiky“. 
Zvláštní pohoršení vyjadřuje šéf NSDAP nad šikanou občanů 
v Durynsku, kteří chtějí uctít památku známého rúrského odbojáře 
SCHLAGETERA, popraveného francouzskou okupační mocí. Díky svým 
promyšleným spektakulárním záškodnickým akcím se stal Albert 
Leo SCHLAGETER (1894-1923) již za svého života ikonou protifran- 
couzského odboje v obsazeném Porúří. Po smrti byl oslavován jako 
hrdina a mučedník boje za svobodu. Byly po něm pojmenovávány 
ulice; stavěly se mu pomníky. Dvěma železnými kříži vyznamenaný 
veterán I. světové války se po propuštění z armády v únoru 1919 jako 
dobrovolník Freikorpsu okamžitě zapojil do protibolševického boje 
v Pobaltí. Po boku šéfa domobrany baltských Němců Hanse barona 
VON MANTEUFFEL se v květnu 1919 podílel na osvobození bolševický- 
mi jednotkami okupované Rigy. Na počátku roku 1921 operoval coby 
člen Organisace Heinz v Horním Slezsku v rámci tamního odporu 
proti okupačním snahám Polska. Po vpádu francouzské armády 
do Porúří v lednu 1923 SCHLAGETER vedl odbojový oddíl s názvem 
Stofštrupp Essen. Jeho cílem bylo zabránit odvozu německého ublí 
do Francie. Za tím účelem skupina od března 1923 organisovala čet- 
né bombové útoky namířené proti vlakové dopravě, přičemž se vždy 
s obzvláštní precisností dbalo na to, aby nepřišli k úhoně žádní lidé. 
Díky SCHLAGETEROVĚ činnosti se významnou měrou dařilo brzdit 
francouzské krádeže německého nerostného bohatství. Nicméně již 
7 dubna 1923 si pro něj Francouzi přišli do essenského Union-Hotelu, 
kde pobýval. Tvrdilo se, že je na stopu přivedl německý zvěd Walter 
Kapow. Následoval rychlý proces před francouzským vojenským sou- 
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Sdlageter 
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Leo SCHLAGETER se stal natolik populárním hrdinou, 
že se vyráběly i pohlednice s jeho fotografií. 
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dem, jenž SCHLAGETERA 9. května 1923 odsoudil za špionáž a sabotáž 
k trestu smrti. Rozsudek byl vykonán v noci z 25. na 26. května 1923. 

Nelze nezmínit, že se Leo SCHLAGETER a Adolf Hitler znali osobně. 
K seznámení došlo v srpnu 1922 v Mnichově na společném setkání 
aktivistů shromážděných okolo zakladatele berlínské organisace 
NSDAP Gerharda RossBAcHa (1893-1967) a členů Freikorpsu, kam 
patřil právě SCHLAGETER. Výsledkem jednání byla doboda o spo- 
lupráci na vybudování stranických struktur v severním Německu, 
především v Berlíně. Než ovšem vůbec stačilo dojít na první zakla- 
datelský sjezd severoněmecké NSDAP stanovený na 19. listopad 1922, 
vstoupil do dění pruský ministr vnitra SEVERING vydáním zákazu 
NSDAP což mu umožňoval Zákon na ochranu republiky. Učinil tak 
s předstihem čtyř dnů, takže plánovaný sjezd strany skončil dří- 
ve, než vůbec začal. RossBAcHovI lidé se nenechali odradit a jako 
formální náhradu založili Velkoněmeckou stranu práce (Grofdeut- 
sche Arbeiterpartei). Jedním ze zakládajících členů byl právě Leo 
SCHLAGETER. Slibný začátek jeho politické kariéry však záby přeru- 
šuje francouzský vpád do Porúří, kde tělem i duší voják svou životní 
pouť končí. Rakev, v níž bo pobřbívali, nesla nápis: „Německo musí 
žít, i když my musíme umřít!“, 

Nebylo by to vystoupení Adolfa Hitlera, kdyby při něm nezazněla 
kritika židovského vlivu na německou politiku. Ten je v předkláda- 
ném projevu z 5. září 1923 symbolisován postavou marxistického 
lékaře a ekonoma Rudolfa HILFERDINGA% (1877-1941), který tou do- 
bou zastával funkci říšského ministra financí STRESEMANNOVA kabi- 
netu. Narodil se ve Vídni, kde vystudoval medicínu. Zde také poznal 
svou ženu, psycholožku Margaretu HONIGSBERGX (1871-1942), která 
se do povědomí veřejnosti dostala kromě jiného díky aktivismu za 
liberální přístup k potratům. Po ukončení studií v roce 1901 se Hru- 
FERDING začal angažovat v rakouské sociální demokracii. Krátce pů- 


sobil i jako redaktor stranických novin Neue Zeit. Odtud pokračoval 
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Austromarxista Rudolf HILPERDING, propagátor „organisovaného kapitalismu“ 
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dál do Berlína, kde se najednou objevuje v roli ekonoma na stranické 
škole německé sociální demokracie. Kariéru marxistického ekonoma 
dále rozvinul a vydával na toto téma řadu publikací. Kromě dvou po- 
stů německého ministra financí (1923 a 1928-1930) se v jeho životopi- 
se vyjímá i spoluautorství Heidelberského programu, který němečtí 
sociální demokraté schválili v roce 1925. Pro dnešního čtenáře není 
bez zajímavosti, že obsahuje požadavek na vytvoření „spojených 
států Evropských“ Dodejme, že Heidelberský program svého autora 
o mnobo let přežil. Sociální demokraté jej ponechali v platnosti až 
do roku 1959, 

Jak napovídá už samotný název, meritem projevu je shrnutí do- 
savadní parlamentárně-demokratické éry. Lbostejno, kdo byl u vesla, 
zda marxistická levice či měšťanská pravice, kurs směřování země 
zůstal od počátku nezměnen: Zkáza Říše a problubující se bída 
národa. Ke slibovanému zlepšení kvality života obyčejných lidí za 
celých pět let nedošlo. Hitler konstatuje definitivní kolaps režimu 

„židovského internacionalismu“ a oblašuje zahájení finálního boje 
„nacionálního Bavorska“ za opětovné uzdravení Říše. 
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Milí němečtí soukmenovci a soukmenovkyně! 

Německý národ zachvátila veliká beznaděj a roztrpčení. Svět- 
lých okamžiků jako by již nebylo. Zdá se, že nadešel konec. V této 
temnotě se opět začínáme rozpomínat na pojem, jenž po léta 
nic neznamenal — vlast! Pomalu opět začínáme chápat, že to je 
více než jen nějaké místo k práci, kde se vydělávají peníze. Před 
devíti lety, v roce 1914, lidé chápali, že to je to nejvyšší! - Dnes 
tyto omámené miliony znovu přiznávají, že až děsivě jasně vidí, 
že zbytek světa pro ně nikdy otčinou být nemůže. Kdepak jsou ti 
proletáři, kteří nyní mohou prohlásit: „Jdeme ven do světa, kde 
se nám bude dařit“ Kampak přesně jdete? Je vidět, že v celém 
světě není nikoho, kdo by chtěl pomáhat příslušníkům národa, - 
jenž ztratil čest. Miliony se tak opět začínají starat o vlast, třeba- 
že trpkou oklikou přes bídu a nouzi. 

Smutnou se stala situace v naší vlasti. Nejprve vnitropoliticky. 
Naše předpovědi se naplňují, i co se týče Porúří. Začíná se „redu- 
kovat“. Řeči o odporu se vedou už jen naoko. Jen aby se udržovalo 
zdání, tak se neříká otevřeně, že rúrská fronta byla již dávno zra- 
zena, že všechno už bylo za zavřenými dveřmi stvrzeno a zpečetě- 
no. Nikdo už nemluví o tom, že až bude Porúří vyklizeno, tak se 
obnoví vyjednávání a začne se znovu pracovat. Říká se: „Pokud 
dostaneme garance, že dojde k vyklizení...” Garance! I v případě 
Porýní nám „garantovali“, že bude po pěti, šesti letech vyklizeno. 
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Potom že až po deseti letech. Dnes už je ve věci Porýní ticho po pě- 
šině! Takže zase neslýchaný, nový podvod! STRESEMANN musí dobře 
vědět, že Německo nedostane Porúří díky nějakým garancím! 
Jedna garance by tu byla: Jednotný a ke všemu odhodlaný ná- 
rod! Co místo toho vidíme? Hrstka hrdinů, kteří v Porúří nasazují 
život v aktivním boji, je za přičinění německé vlády zatýkána! 
Židovský tisk, marxisté a demokrati — zkrátka většina na ně plive. 
Spílají jim do zločinců-sabotážníků. Durynská vláda zase zaka- 
zuje jakékoli poctění hrdiny SCHLAGETERA, neboť „zločincům se 
oslavy nevystrojují“. Ta hrstka hrdinů se rozplývá; to, co zůstává, 
je „jednotná fronta“. Totiž jednotná fronta gaunerů a pitomců. 
Pasivní odpor mele z posledního. Tím se hroutí poslední sla- 
bá naděje, o kterou lze udržení Porúří opírat. Paralelně s tím je 
uvnitř doma v běhu proces, který se den ode dne více a více stáčí 
doleva. Říká se: „Komunistů přece není až tak mnoho“ Ale mají 
vůbec v Berlíně právo takto mluvit? A bude STRESEMANN ochoten 
také prohlásit: „Jen přes mou mrtvolu...!“ Kdo je novoněmeckým, 
parlamentářským ministrem, ten se raději podrobí STEINACHOVĚ 
operaci! než smrti. Tihle tedy nezemřou; tihle nebudou ani bo- 
jovat. Dnes je dostatečně zřetelně vidět, že samotné velké počty 
nejsou nikdy schopné dát dohromady silný impuls. Nerozhoduje 
počet, ale vůle! Pevně vedená vůle minority je vždy větší než slizká 
početní většina. A že je vůle Moskvou dirigovaných komunistů 
silnější než vůle těchto zženštilých maloměšťáků, to jistě uznáte. 
Jedinou smutnou zásluhou těchto pivních filištínů dosud bylo, že 
z 8000 zde shromáždněných není 800000! Nacionální hnutí se zde, 
jim navzdory, postupně více a více upevnilo. Nyní jde o to vynést 
1 Eugen STEINACH (1861-1944) byl židovský fysiolog specialisující se na fy- 
siologii pohlavních orgánů a sexuální psychologii. Známým se stal především díky 
svým kontroversním experimentům v oblasti změny pohlaví (transplantace varlat) 


a „omlazování člověka“. Takzvaná „Steinachova operace“ spočívala v přerušení, resp. 
podvázání chámovodu, jež mělo vyvolat zvýšení produkce testosteronu. - pv. 
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nacionální myšlenku mezi kruhy, které ji ještě stále nepochopi- 
ly. Ven za hranice Bavorska, ven do středního Německa, Saska, 
Berlína, dál a dál. Do celého Německa! A to dokážeme jen my, 
nacionální socialisté, naše propaganda, náš bitevní tisk. 

Nebo snad někdo věří, že bychom to dokázali pomocí obecně 
zavedeného a oblíbeného maloměšťáckého „světo“-tisku? Vezměme 
si třeba příklad z našeho města, jak tyhle noviny, které se jmenují 
i přinášejí „Nejnovější zprávy“, pracují, když jde o národní myšlen- 
ku. O zprávách ze „sovětského Saska“, jak jsou tam například ná- 
silím prováděny sklizně na polích, den co den jsou pleněny domy 
a selské dvorce, jak jsou celé školní třídy nezletilých žáků mláceny 
holemi a tyčemi jen proto, že si na vycházce zazpívali nějakou vlas- 
teneckou písničku — o těchto dennodenně se odehrávajících činech 
bolševiků není v „měšťanském“ tisku ani památky! Když ale třeba 
někdo z účastníků našeho dnešního shromáždění při nastupování 
do tramvaje šlápne na nohu Židovi, to byste měli vidět, jak by se 
tento tisk pustil do „hakenkreuzlerů“! To bude dokonce přesně vě- 
dět, který prst přišel k úhoně. Ba dokonce pak bude zničeho nic 
vědět i to, že se dnes večer konalo nějaké shromáždění. Ovšem jen 


v tomto případě..., protože jinak všechno zamlčuje jakoby na roz- . 


kaz jakési neviditelné moci. Zamlčuje tak například skutečnost, že 
celý stát je rapidním tempem bošlevisován. Totéž chování vidíme 
u „strany lidové“ — patentních křesťanů. Ti mlčky přihlížejí, jak je 
ze škol odstraňován i ten poslední krucifix, ba dokonce jak je ze 
zpěvníků vyškrtávána i ta poslední neškodná vánoční píseň.’ Když 
ovšem nacionální socialisté prohlásí, že se s Židovstvem, roznaše- 
či tohoto moru, musí udělat krátký proces, začnou tito patentní 
křesťané prolévat krokodýlí slzy. Jestli náš národ tento jed zcela 
rozežere, pak za to ponesou největší spoluvinu. 


2 Jak se doslova stalo ve Svobodném státě Durynsko v době, kdy si ho podma- 
nili ti nejrudější z rudých. — p.p.v. 
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V Německu stojíme na počátku nové revoluce. Stejně jako po 
vládě KERENSKÉHO v Rusku má být i po této limonádové EBERTOVĚ 
revoluci zřízena sovětská diktatura. Neberte to na lehkou váhu. 
Mnozí, kteří se tomu teď v Německu smějí, budou potom zavrtá- 
vat hlavu do písku. Tahle lidská kanálie je ve všech zemích stej- 
ná. Politický kolaps Německa už může odvrátit jen zázrak. A ten 
pan STRESEMANN, muž, který s Německem hudlaří, babrá se s ním 
a piplá, nepřinese. 

Hospodářský kolaps už stejně vidíte. HILFERDING prohlašuje: 

„Expropriace? střední třídy musí skoncovat. Zátěž nyní musíme 
naložit na ramena, jež jsou schopna ji nést“ Naprosto ohavný vý- 
směch! Jistěže musí skončit, neboť právě střední třída už nemá 
vůbec nic! Co by z ní ještě chtěli vymámit? Copak už z milionů 
středostavovských existencí nenadělali žebráky? Nedovedli snad 
všechny poctivé lidi na pokraj smrti hladem a zároveň nevyšlech- 
tili spekulující gaunery? Nyní se chystají na další vrstvy. Nikdo už 
nevěří, že by bylo možné pozvednout naši vlast bez obětí. Ovšem 
oběti, které jsou přinášeny dnešní revoluční vládě, jsou zbytečné. 
Neboť je jimi vykrmován a podepírán ničemný, podlý systém vy- 
kořisťování a olupování. Ano, kdyby bylo možné míti důvěru, tak 
by byly rúrské oběti bídy použity právě proti této bídě, a tím ve 
prospěch Porúří. Ne, tyto oběti slouží jen a pouze těm, kteří nám 
bídu přinesli a Porúří nám vzali! Vědomí toho v národě vytváří 
vztek a umrtvuje veškerou ochotu se obětovat. Ptáte se, kam tohle 
všechno povede? Do téže bezedné propasti. Jako v případě vojska 
které bojuje proti neviditelnému nepříteli a všichni vidí, jak pádá 
muž za mužem. Každý ví, že pokud budeme takto pochodovat dál 
tak se nakonec zhroutíme všichni. Nepřinášíme oběti, dhoni 
zachránili německý národ, nýbrž jsou na nás vynucovány, aby se 
jimi udržovaly při životě kruhy, které německý národ zruinovaly. 


3 Vyvlastňování. — pv. 
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Přinášíme je za naše mučitele a zhoubce. To přece musí miliony 

probouzejících se Němců konečně přimět ke vzpouře. Věřte mi, 
bída bude čím dál větší a větší. Je přece tak charakteristické, že 

likvidováni nejsou spekulanti, nýbrž právě poctivci. Gauner se už 

nějak prolže. Ten stoupá vzhůru. Ale slušní, solidní, nespekulu- 
jící obchodníci jsou do jednoho rozmačkávání, ti nejmenší jako 

první, ale nakonec i ti největší. Zůstávají pouze gauneři a pod- 
vodníci - jak dole, tak i nahoře. Příčina spočívá v tom, že stát 

samotný zmutoval na největšího podvodníka a zloděje. Je to on, 
kdo své občany okrádá o možnost být poctivý. Jak hanebný je stát, 
který říká „nesmíš vlastnit žádné devisy“ poté, co tě okradl o ně- 
mecké zlato! Tvůj poctivě nabytý majetek. Zlodějský stát! Aby 
pak davu mohl říci „nyní máte týdenní plat ve výši 50 milionů“, 
bere milionům dalších občanů majetky! Díky tomuto podvodu se 
drží. To, co by mělo být spravedlností, vyrostlo v obrovský gau- 
nerský systém. Podvod začal ve válečných letech, když celému 
národu vzali jeho reálný, poctivý prostředek směny - zlatem 
kryté peníze. A tak jsou poctiví nyní těmi nejchudšími! Kromě 
toho jsou dnes ještě navíc nazýváni hlupáky. Takovýto otevřený 


výsměch si dovoluje jistý berlínský židovský plátek: „... Stále jsou . 


k vidění lidé, kteří nosí železné náramky, na kterých stojí „zlato 
jsem dal za železo! Hlupáků je pořád dost“ Trpí-li stát takovéto 
pošpiňování, takovéhle zesměšňování národa, tak tím ukazuje, 
že se identifikuje se sebrankou obyčejných Bursožidů a gaunerů, 
jichž se stal slabošskou hračkou! 

Ptám se vás: Jak může národ s takovouto politickou realitou 
hrát nějakou zahraničněpolitickou roli? Do třetice je to totiž 
onen, jak psali, pasivní, rozuměj hospodářský odpor, který má 
přinést zvrat ve světové politice. Rafinovaně vykoumaná židov- 
ská finta. Veřejnost si pokládá otázku: „Když Anglie, Itálie, Ame- 
rika tak jako tak nesouhlasí s obsazením Porúří, pročpak bychom 
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my měli bojovat?“ Německému národu záměrně berou energii! 
Stejně jako v roce 1918 lživými hesly o „solidaritě proletariátu“. 
Solidaritě kultury! Kdepak jen zůstala tato solidarita? 

Jaký má vůbec cizina zaujmout postoj vůči národu, který vběh- 
ne do sítě každému lovci hlupáků? Sama se znechuceně odvrací 
od těch, jež ve vlastním hnízdě vykrmila. Má snad cizina těmto 
lidem ještě vycházet vstříc s důvěrou a respektem? Vidíte, jak je 
nad vámi muž, jenž by měl do jisté míry představovat posvát- 
ný symbol německého národa, muž, který by udělal lépe, kdyby 
zůstal matracovým“ inženýrem! Zákony na ochranu republiky 
nedokážou zabránit tomu, aby vešlo do učebnic historie, jak se 
jistá neschopná skupina užvaněných budižkničemů cpala do ně- 
meckých ministerských křesel, jak se našli bezcharakterní státní 
zástupci, kteří nechávali odsoudit náruživé a upřímně německy 
cítící soukmenovce, a jak oba společně likvidovali německý stát! 
Až se z německého národa vynořilo ocelové koště, které je 
smetlo. 

Všichni víme, že na to, že by snad Anglie nebo Amerika hnula 
pro Německo prstem, nelze ani pomýšlet. Ano, kdyby se Němec- 
ko bránilo! Ale vytahovat za něj kaštany z ohně? Uzavírat spo- 
jenectví s touto vládou? To zrovna! - Kdysi byla v Evropě vláda, 
které si nikdo moc nevážil - v Srbsku. Tehdy kolovala následující 
anekdota: Na dvorním plese v Bělehradě si rakouský velvyslanec 
všiml, že mu někdo vytahuje z kapsy hodinky. Domníval se, že 
v onom černovlasém, fajnově oděném dvořanovi vidí zloděje. Ih- 
ned šel za ministerským předsedou PAŠIČEM, načež se mezi nimi 
rozvinul následující rozhovor: „Excelence, prosím Vás, v sále se 
nachází bezectný muž. - Jakže? To není možné! - Opravdu: támhle 
ten! — Co vás nemá, pane hrabě. To je přece náš policejní presi- 


4 uie Ironická narážka na říšského presidenta Friedricha EBERTA (SPD), jenž se 
v mládí učil sedlářem, závěrečné učňovské zkoušky však nesložil. — py. 
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dent! - Ach, odpusťte, ale já měl - samozřejmě zcela mylný - dojem, 
že mi tento pán právě vytábl z kapsy mé zlaté bodinky. Jak říkám, 
jistě je to omyl, promiňte mi to...“ 

Pašré se za tím černovlasým vydal, načež se po chvilce vrá- 
til zpátky k velvyslanci i s hodinkami. Hrabě, hluboce zasažen 
pocitem trapnosti, zakoktal: „Excelence snad neřekla panu poli- 
cejnímu presidentovi...?“ — „Ach, ne“, skočil mu srbský premiér do 
řeči, „ani si tobo nevšiml..!“ — Kdysi si tuhle anekdotu vyprávěl 
Berlín o Bělehradě; dnes ji vypráví Bělehrad o Berlíně! K mužům, 
kteří směrem ke svému národu musí veřejně prohlásit „odteď už 
nebudou vyvlastňování malí, nýbrž jen ti velcí“ nemají ve světě 
důvěru! Se zloději nechce mít nikdo nic společného, natož s nimi 
uzavírat spojenectví! 

Proto je i zahraničněpolitická situace žalostnější než kdy 
předtím! Levice i pravice dělají všechno pro to, aby z Německa 
udělaly kolonii, jakési druhé Polsko. Za tímto účelem byl ně- 
mecký národ prostřednictvím hospodářské, zahraničněpolitické 
a vnitropolitické zrady zlomen. Jen jeden pocit v něm zůstal: Že 
to takhle dlouho dál jít nemůže! Velkou otázkou již není, co zít- 
ra udělá pan STRESEMANN, nebo v Bavorsku pánové VON KNILLING 
nebo ScHwEYER. Dnes národem hýbe jen jedna otázka: „Kdy se 
začne něco dít?“ 

Pro ty, kteří snad stále ještě nevidí věci zcela jasně, znovu krát- 
ce zrekapitulujme: Již před válkou jsme v Německu rozlišovali 
mezi dvěma světonázorovými skupinami, napravo germánsko- 
-nacionální, nalevo komunisticko-židovskou. Ta první byla mimo- 
řádně špatně vedená, ta druhá zářně representovaná marxismem. 
Jak se dnes staví zástupci obou těchto směrů k našemu součas- 
nému neštěstí? Dokáže jeden či druhý přinést opětovný vzestup? 

Marxisté říkají: „Vinu na našem dnešním neštěstí nese pro- 
braná válka.“ Měšťansko-parlamentární pravice říká: „Na vině 
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je revoluce.“ Kdopak ovšem nese vinu za prohranou válku a re- 
voluci? 

Levičáci po léta kázali, že prohraná válka přinese vítězství 
dělníka, napřímení Společnosti národů a porážku kapitálu. „Ani 
groš a ani jednoho vojáka tomuto státu“, hecovali. A když potom 
přesto vypukla válka, rozpoutali vnitropolitický boj a pokraču- 
jící pomlouvačnou a rozkladnou prací vzali národu vůli k vítěz- 
ství, jakož i víru ve spravedlnost naší věci. Potvrzením mírové 
resoluce — založené na ČERNÍNOVÝCH dokumentech „přihraných“ 
ERZBERGEROVI — a zločinnou muniční stávkou hráli obzvláště bě- 
hem oněch týdnů, kdy bylo potřeba posílit ve všech oblastech, 
nepříteli přímo do ruky. Neboť zatímco stávka sebrala vojsku 
i námořnictvu miliony granátů, tak zprávy o zhroucení Německa, 
roztrubované do celého světa, vdechly Poilovi a Tommymu“ v po- 
slední hodině novou odvahu. 

Když se však vlivem událostí začala fronta otřásat, vrazila le- 
vice Německu dýku do zad. Pokud marxisté říkají, že za dnešní 
bídu může válka, pak jsou viníky oni sami, neboť oni sami to 
dohnali tak daleko, že se válka prohrála. 

Pravičáci říkají: „Na vině je revoluce!“ Kdopak ji asi dělal? Re- 
voluci může dělat jen ten, kdo má moc. Tu tehdy měla pravice; ne- 
sebrala však odvahu, aby ji použila. Netroufli si šlápnout plíživé 
zradě na krk. Kulomety proti dělníkům; proti Židům a gaunerům 
nikoli! Neměli odvahu na to posvítit si na hlavní židovské gau- 
nery a pověsit je. Neměli odvahu zarazit lichvářům a podloud- 
níkům jejich kšefty. Nepodnikli absolutně nic, aby národ doma 
nebyl odírán organisovaným houfem podlých lumpů. Doma platil 
život nejposlednějšího pasáka za váženější než venku život milio- 
nů statečných hrdinů. Doma byl bandita veličenstvo! Bylo v jejich 


5 y Jako Poilu se ve francouzštině označuje řadový frontový voják. Tommy bylo 
v němčině zažité označení pro britského vojáka; vzniklo na počátku 19. století. - p. 
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silách dvěmi, třemi divisemi rozprášit pokusy o převrat. Možná 
by se při tom postřílelo pár tisíc desertérů, ale německý národ by 
byl zachráněn. I tehdy se páni od pravice ukázali jako zbabělci; 
zbaběle vše snášeli, zbaběle nechali národ rozložit politickými 
a ekonomickými čachráři a pijavicemi. Říkají, že na vině je revo- 
luce, ale byli to oni, kdo tuto revoluci umožnili! 

A teď chce pravice i levice, nesoucí společnou vinu, Německo 
zachraňovat? Ne! Nikdy! Obě poskytly jasný a platný důkaz, že 
toho nejsou schopny. Počínaje listopadem 1918 jsme tu totiž měli 
pokračování obou směrů. U vesla jsme viděli oba: Wirtu, typický 
člověk zleva, říkal: „Až začne revoluce, všichni uvidí, kde budu 
stát!“ — Lhal o válečné vině. Plnil až do naprostého vyčerpání. 
Tento pacifistický světoapoštol byl strůjcem naprostého rozpadu. 
Konec jeho politiky přinesl obsazení Porúří. Jestliže WiRrH jed- 
nal jako marxisté před válkou, pak Cuno zase jako měšťáci před 
válkou. Slabý, slabší, nejslabší = dobrý chlapík. Sem a tam oscilo- 
val mezi zájmy rejdařské společnosti Hamburg-Amerika a zájmy 
Německa. Mezi hospodářstvím a politikou. Co ostatní poručí, to 
vykoná. (Výkřiky: Warburg!“) Nikoli povinnosti vůči Německu, 


ne - povinnosti vůči generálnímu ředitelství HAPAGu, vůči ně- . 


meckému Reichstagu, takže vlastně také jakémusi generálnímu 
ředitelství. Obě leží na vodě. Měšťanská metoda odpovídající 
metodám po odchodu Bůrowa. Dvojník BETHMANNA. Bůh ví, že 
on nebyl z BIsMARcKOVA kmene. Neřekl: „Když to bude život ná- 
roda vyžadovat, tak ať jde Reichstag k čertu! Německo musí být 
zachráněno!“ Nepochopil, že kdo chce dělat zahraniční politiku, 
ten musí mít odvážnou politiku domácí. Nerozpoznal tu jedinou 
možnou podstatu, a sice podstatu nacionalistickou. Síla se ne- 
skrývá ve většině, nýbrž v ryzosti vůle přinést oběť! Nerozpoznal, 
že to, co dnes dělá v Německu politiku, tahle stará prohnilá jedle, 


6 Viz poznámka pod čarou č. 2. na straně 276. — pv. 
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se vůči mladé jedli zhroutí. On byl ekonom, pracoval s akciemi, 
majorita má u něj největší váhu, celek je pro něj — společnost! 
A jeho nadšení pro odpovědnost? Hned první den, kdy je na místě 
použít tvrdou pěst — tak odejde! Hlavně nezpůsobit žádné potíže. 
Maloměšťák ovšem řekne: „Jakýpak ušlechtilý člověk!“ 

Společně s CoNEm odstoupila poslední měšťanská vláda. Nyní 
máme „vládu“ velké koalice — tedy středu! Těžká to cesta, běžet 
pořád uprostřed. Cik cak — do jisté míry! Jenom aby člověk ná- 
hodou nezašel příliš doprava nebo doleva. Jako kroutící se červ! 
Který se v politickém životě kroutí povětšinou doleva. Takhle to 
půjde dál, až už žádný střed a žádná levice nebude existovat, ný- 
brž vznikne vakuum, v němž budou létat jiskry. Potom se řekne: 
A ven! Konec estetického, křesťansko-rudo-černého čehosi, závěr 
relativně důstojný. Německo nemohlo zkolabovat krásněji než 


příchodem STRESEMANNA. Až půjde on, řekne se: S ním odešel © 


parlamentarismus. Stačí se jen podívat na jeho obličej a člověk 
okamžitě nabyde dojmu: Tohle je ta střední cesta! 

STRESEMANN jednou ve stavu státnického osvícení vyřkl větu: 
„Já budu representovat poslední vládu parlamentu v Německu.“ Jis- 
tě. Po ní přijde rudá potopa. On bude pro naši Kerenskovskou 
republiku takovým princem Maxem von BADEN, jenž umožnil 
poslední zhroucení. Poté přijde den, pro který bylo stvořeno toto 
hnutí! Hodina, za kterou jsme roky bojovali. Okamžik, v němž 
nacionálněsocialistické hnutí nastoupí k vítěznému průvodu za 
blaho Německa! Nebyli jsme založeni kvůli nějakým volbám, ný- 
brž proto, abychom přišli na pomoc jako poslední záchrana ve 
chvíli, kdy tento národ spatřuje pln strachu a zoufalství, jak rudé 
monstrum přichází blíž a blíž. Úkol našeho hnutí tedy nespočívá 
v přípravě na nadcházející volby, nýbrž na nadcházející zhrouce- 
ní Říše, aby mladá jedle stála dřív, než starý kmen padne. Útrpná 
cesta Německa od WIRTHA přes CUNA až po STRESEMANNA skončí 
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diktaturou Penězožida. Působení rakouského Žida HILFERDINGA 

na postu ministra financí Německo pociťuje dodnes. My chceme 

být nositeli diktatury rozumu a energie národa, jeho brutality 
a odhodlání. Německo lze zachránit už jen činy, když řečnění sun- 
dalo klapky z očí i tomu poslednímu omámenci. Z našeho hnutí 

vychází spása. Dnes už to tak cítí miliony lidí. Stala se z toho 

skoro nová náboženská víra! A budou pouze dvě možnosti: Buď 
bude pochodovat Berlín na Mnichov, nebo Mnichov na Berlín! 

Nějaká koexistence bolševického severu Německa a nacionálního 

Bavorska není možná. Největší vliv na osud Německé říše bude 

mít ten, kdo ji opět založí. Na nás v Bavorsku dnes je, abychom 
se stali buňkou opětovného uzdravení zbytku Říše. Jméno Bavor- 
ska nikdy nedosáhne vyšší cti, než když bude spojeno s osvobo- 
zením německého národa od jeho proklatých vnitřních nepřátel 
a s ním spojenou šancí na vzestup. Buď se Německo potopí a my 
se potopíme s ním kvůli naší opovrženíhodné zbabělosti, nebo se 
odhodláme k boji se smrtí a ďáblem a vzepřeme se osudu, který 
nám předurčili. Ještě se uvidí, co je silnější, zda duch židovského 
internacionalismu nebo německá vůle. 
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Pozornému čtenáři nemoblo uniknout, jak často se Adolf Hitler 
v projevech zmiňuje o hrozbě uchopení moci komunisty a násled- 
né bolševisace země. Tu pokládal za vůbec nejhorší zhoubu, jež by 
mobla německý národ postihnout. 

Sociální demokracie coby parlamentní forma marxismu, kapi- 
talismus representovaný „filosemitskou buržoasií“ a parlamentár- 
ně-demokratické zřízení jako celek — to všechno byli Hitlerovi ne- 
přátelé, ty všechny bylo třeba porazit. Ovšem žádného z uvedených 
protivníků nepovažovali nacionální socialisté za tak akutní nebez- 
pečí pro německý národ, jako právě komunismus. Kromě zřejmých 
světonázorových protikladů existovaly především dva důvody Vůd- 
cova militantního nepřátelství vůči srpu a kladivu: Jednak „výsled- 
ky“ komunistického vládnutí v sovětském Rusku, s nimiž byl velmi 
dobře obeznámen mj. díky faktografické práci Mor v Rusku z pera 
spolustraníka Alfreda ROsENBERGA (1893-1946), a jednak vlastní 
zkušenost s komunismem doma. 

K ní se pojí jedna zvláštnost: Historii komunistů v prvních le- 
tech Výmarské republiky popisuje oficiální český dějepis velmi 
spoře. Zpravidla se omezuje na stručnou zmínku o dvou nezdaře- 
ných pokusech ustavit v Německu komunistické státy - „povstání 
spartakovců“ v lednu 1919 v Berlíně a proklamaci „Bavorské re- 
publiky rad“ v dubnu téhož roku v Mnichově. Poté se s komunis- 
ty v běžné literatuře setkáváme jen velmi sporadicky, a to téměř 
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výlučně ve spojitosti s notoricky známými potyčkami se stoupenci 
NSDAP Jinak kolem nich panuje podivné ticho. Pokud bychom se 
chtěli o činnosti komunistického hnutí v Německu nad rámec dvou 
výše uvedených událostí dozvědět více, museli bychom se pustit do 
náročného studia vědeckých historických prací zahraniční proveni- 
ence a podrobně prohledat cizojazyčný internet. Konvenční bisto- 
riografie a publicistika vytvářejí zdání, jako by se na ultralevicové 
scéně nic zmíněníhodného nedělo. 

Jak tento obraz kontrastuje s tím, který ve svých projevech podá- 
vá Hitler, není třeba zvlášť zdůrazňovat. Je proto účelné celou oblast 
prozkoumat podrobněji. 

Na počátku ledna 1919 rozpoutala komunistická frakce tzv. „spar- 
takovců“ povstání v Berlíně. Ozbrojeni puškami brázdili ulice v ná- 
kladních vozech osazených kulomety, z nichž útočili na vládní vojsko 
a policii. Sociálně demokratické vládě se nakonec podařilo povstání 


rozbít. Jeho vůdci, Karl LIEBKNECHT a Rosa LuxemBuRG, byli vojá- 


ky bez soudu zabiti. Přestože byl spartakovský puč veden se zbraní 
v ruce a proměnil Berlín na celý týden ve válečnou zónu, je obvykle 
presentován zcela jinak. V článku uveřejněném na portálu České tele- 
vize 8. listopadu 2017 nazvaném „Rudá vlna ve středu Evropy. Ruská 
revoluce zprvu nechtěla zůstat osamocená“/, se píše: „V chaosu a de- 
moralizaci, kterou způsobila válečná porážka, se spartakovci ještě 
na konci roku stibli transformovat na německou komunistickou 
stranu a začátkem ledna ovládnout povstání v Berlíně, které vyvr- 
cholilo generální stávkou půl milionu lidí.“ Autor sice dále zmiňuje, 
že LIEBKNECHT „horoval pro ozbrojené převzetí moci“, avšak ibned 
jakoby na vyváženou dodává, že jeho sekundántka Rosa LuxEmBuRG 
„byla ochotná vyjednávat“. LIEBKNECHT navíc pouze (verbálně) „ho- 
roval“ takže se čtenář nemůže ubránit dojmu, že spartakovci se při 


il https://ct24.ceskatelevize.cz/svet/2292241-ruda-vlna-ve-stredu-evropy-rus- 
ka-revoluce-zprvu-nechtela-zustat-osamocena 
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Fotografie „spartakovců“, pořízená pro propagační účely. 
Na střeše vozidla vidíme lehký německý kulomet MG 08/15. 


nastolování diktatury proletaritátu omezovali na organisaci mírumi- 
lovných stávek a pořádání protestních shromáždění. Jediným agreso- 
rem byla podle článku císařská generalita, která „nabídla sociálně 
demokratickému kabinetu své služby a berlínské povstání násil- 
ně potlačila.“ Není bez zajímavosti, že LIEBKNECHT S LUXEMURGOVOU 
v následujících letech získali punc mučedníků socialistického hnutí. 
Dodnes jsou oslavováni jako odpůrci násilí a pacifisté (!). Na jejich po- 
čest se každoročně v Berlíně koná vzpomínková demonstrace. Průvod 
vychází od Frankfurtské brány a končí u „památníku socialistů“ na 
ústředním hřbitově Friedrichsfelde. 

Smrt obou vůdčích osobností pokračování činnosti jejich přívr- 
ženců nijak neochromila. V únoru 1919 vyhlásili spartakisté „Seve- 
rozápadní německou republiku rad“. Vláda proti nim opět vyslala 
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Zu den Kámpfen in Eisenach. 


Der von den Spartakisten niedergebrannte Gůterbahnhof mit den vollständig 
ausgebrannten Lebensmitteiwaggons, 


Eisenach, západní Durynsko: Spartakisty vypálené nákladní 
nádraží. V pozadí shořelé potravinové vagóny. 


vojsko, jež s nimi svedlo krvavý boj. Během něj komunističtí povstal- 
ci přepadli radnici ve městě Bottrop, kde se jim podařilo zajmout 
několik vojáků vládního vojska — většinou se jednalo o dobrovol- 
níky ve věku 18-20 let. Všichni byli pozabíjeni. Část oběšením, část 
ubili pažbami. Také ve středním Německu se spartakovci pokusili 
o převrat, konkrétně v průmyslovém městě Halle/Saale. Když jeden 
z důstojníků vládních jednotek, podplukovník von KLůBER, prováděl 
v civilu tajnou situační obhlídku města, vzbouřenci bo poznali, pře- 
padli a zlámali mu žebra. Nakonec bo hodili do řeky Saale a zastře- 
lili. Očitá svědkyně Anna LEmP vypověděla, jak byli ve Stuttgartu 
dva příslušníci Říši loajální „studentské roty“ přepadeni komunisty, 


kteří mladíkům vypíchali oči a přerazili záda. 


2 Benoist-Méchin, Jacgues: Das Kaiserreich zerbricht, Stalling 1965; srovnej 
také Koch, Hannsjoachim W.: Der deutsche Bürgerkrieg, Ullstein, Berlin 1978. 
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Zpět do Berlína. Dne 3. března 1919 vyzvala Komunistická stra- 
na Německa (KPD) prostřednictvím svého orgánu Rote Fahne ke 
„zkoušce revolučních sil“. Začalo se s demonstracemi, na nichž za- 
znívaly požadavky na rozpuštění Freikorpsu, jakož i vyvlastnění 
velkoprůmyslníků a velkostatkářů. Téhož dne na Alexanderplatzu 
a blízkém okolí došlo k rabování. V noci na 4. března se konflikt 
vybrotil. Komunistická bojůvka přepadla policejní stanici ve čtvt- 
ti Berlín-Lichtenberg. Někteří policisté vyvázli s těžkými zranění- 
mi, ostatní byli zavražděni. Bolševická dělnická rada kromě toho 
blokovala dodávky plynu a elektřiny. Ministr Reichswehru Gustav 
NoskE (1868-1946) vyhlásil stav obležení a válečné právo. Vypukly 
těžké boje. Nasazena byla veškerá vojenská technika včetně tanků. 
Povstalci používali střely dum-dum a plynové granáty. Na ulicích 
se povalovaly často zmrzačené a zobyzděné mrtvoly příslušníků 
Freikorpsu a policie. Události nakonec přinutily tehdejšího soci- 
álně demokratického ministra Reichswehru Gustava NoskEHo, aby 
přijal následující opatření: „Přibývající krutost a bestialita proti 
nám bojujících spartakovců mě nutí vydat následující rozkaz: 
Každý, kdo bude spatřen se zbraní v ruce v boji proti vládním 
jednotkám, bude okamžitě zastřelen!“ Dokonce i stranické noviny 
sociální demokracie Vorwárts se vyjádřily v tom smyslu, že tento 
radikální ministrův krok je jedinou možnou odpovědí na probíha- 
jící hrůzy. „Berlínského krvavého týdne“ jak událost lidé pokřtili, se 
účastnilo na 15000 spartakovců; 1300 jich přišlo o život. Na straně 
více než třicetitisícového Freikorpsu padlo 75 vojáků a dalších 38 se 
pobřešovalo.* Vlna rudého běsnění ovšem nebyla k zastavení. Spar- 
takovci 12. dubna 1919 vnikli do budovy saského ministerstva vál- 
ky, zmocnili se ministra NEURINGA, za soustavného bití jej zavlekli 
k Labi na Augustův most, odkud jej svrhli do vody. Když se snažil 
doplavat na břeh, aby se zachránil, byl zastřelen. 


3 Tamtéž. 
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Příslušníci německé „rudé armády“ před mnichovským hlavním nádražím. V pozadí 
napravo plakát Cirkusu Krone, oblíbeného místa konání shromáždění NSDAP 


Samostatnou kapitolu představuje krátkodobá existence „sovět- 
ského“ státu na jihu Německa, trvající od 7 dubna do 2. května 1919, 
jenž do učebnic dějepisu vešel pod názvem „Mnichovská republika 
rad“. Komunistům se zde podařilo dát dobromady asi dvacetitisí- 
covou „rudou armádu“ jež se stala hlavním nástrojem jejich teroru. 
Ten vyvrcholil 30. dubna 1919 masakrem známým jako „mnichov- 
ská vražda rukojmí“ (Münchner Geiselmord). Incident se odebrál 
v mnichovském Luitpoldově gymnásiu, kam „rudoarmějci“ zavlekli 
desítky osob za účelem vydírání úřadující legitimní bavorské vlá- 
dy. Deset z nich, mezi nimi jednu ženu, hraběnku VON WESTARP, po 
předchozím mučení na dvoře gymnásia zastřelili. Tím skončila 
ochota k jakémukoli vyjednávání, načež vládní jednotky soustře- 
děným útokem „rudou armádu“ smetly a bavorské hlavní město od 
sovětského experimentu osvobodily. Ani touto drtivou porážkou, jež 
si na straně komunistů podle různých odhadů vyžádala 400-1 000 
obětí, se komunisté nenechali odradit. 
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Komunistická agitace během „březnových bojů“ v roce 1921. 


Vpravo vývěska „rudých gard“ verbující „bojeschopné lidi". 


V červnu 1920 vpadla horda komunistických vzbouřenců na rad- 
nici v Hamburku, kde se jim do spárů dostal komerční rada HEuL. 
Za soustavného bití bo vyvedli ven a hodili do řeky Alstery. Poté, co, 
se mu podařilo doplavat na břeh, ho ubili k smrti. Po nezdařeném 
Kappově povstání v březnu 1920, při němž se vlastenecko-konserva- 
tivní kruhy pokusily o kontrarevoluci proti úřadující levicové vlá- 
dě, podporované bolševickými dělnickými a vojenskými radami, se 
utvořila tzv. „rudá rúrská armáda“ (Rote Rubrarmee). Jako první 
větší město obsadila Essen, kde rozpoutala vlnu teroru. Lidi, kte- 
ré podezírali ze spolupráce s vládními silami, bez milosti vraždili, 
včetně například lékařů, kteří ošetřovali zraněné vládní vojáky“ 

Nechvalně proslulé jsou rovněž tzv. „březnové boje“ jež se ode- 
hrály roku 1921 ve středním Německu. Obniskem byla průmyslová 

4 Tamtéž. 
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Dobová grafika, vyobrazující 5 falkensteinských vil, 
vypálených Maxem HOLZEM v dubnu 1920. 


města Halle, Leuna, Merseburg a Mansfeldsko. Komunisté tu zpo- 
čátku organisovali ozbrojené stávky a rabování. Hlavní vlnu revol- 
ty odstartoval 17 března komunistický vůdce a „rudoarmějec“ Béla 
Kuv* (1886-1939), již vybavený bohatými zkušenostmi z Madarska, 
kde dva roky předtím vedl ozbrojený převrat, na jehož konci byla 
vyhlášena „Maďarská republika rad“ vůbec první bolševická dikta- 
tura ve střední Evropě. Vůdce Sjednocené komunistické strany Ně- 
mecka (VKPD) se ve své nynější roli obrátil na — tentokrát německé - 
dělníky s výzvou: „Zbraně rozhodnou. - A kontrarevoluce zbraně 
nedá z ruky... Každý dělník kašle na zákon a zbraň si vezme tam, 
kde ji najde.“ Pár dní nato vstupuje na scénu také obávaný saský te- 
rorista Max HóLz, jenž dělníkům a nezaměstnaným obstaral zbraně 
a následně celý region zaplavil sérií žhářských a bombových útoků, 
drancování, vykolejování vlaků a násilností. HOLZEM vedené bandy 
vybazovaly do vzduchu i veřejné budovy. Například 23. března 1921 
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Béla Kun (resp. Berel KOHN/COHN) se narodil v sedmihradském Bóbmischdorfu 
(dnes Cebu Silvaniei) do židovské rodiny vesnického notáře. Na jaře 1919 se jako 
jedna z vůdčích osobností podílel na ustavení Maďarské republiky rad. Po osvobození 
Maďarska utekl do sovětského Ruska, kde se v roce 1920 stal politickým komisařem 
Rudé armády. Později byl vyslán do Německa tozněcovat bolševickou revoluci. 
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byly v jediný den srovnány se zemí dvě radnice — v obci Radewisch 
a v Auerbachu.* Tou dobou vzplanuly obdobné nepokoje i na severu 
v Hamburku, kde se tlupy bolševiků zaměřily obzvláště na zdejší 
loděnice. Jen 24. března si jejich řádění vyžádalo desítky mrtvých 
a raněných“ Německé noviny z toboto období doslova přetékají 
zprávami o teroristických útocích, střílení na ulicích, jakož i týrání 
občanů, kteří se odmítají přidat na stranu komunistů a zapojit se 
do jejich krvavých bakchanálií. Vládní vojska v čele s Freikorpsem 
nakonec po urputných bojích dostala situaci pod kontrolu. 1. dub- 
na 1921 komunistická soldateska kapitulovala a povstání bylo pro- 
hlášeno za ukončené. Nicméně aktivity komunistů pokračovaly ve 
shora nastíněných intencích plynule dál. 

Z kraje roku 1923 dochází k pozorubodnému jevu. V reakci 
na vpád francouzských a belgických vojsk do Porúří zahajují na- 
cionalistické paramilitární skupiny aktivní protiokupační odboj. 
Vzniká tak jistý paradox: Sabotážní akce nyní vedle sebe podni- 
kají jak nacionalisté, tak komunisté, třebaže každý z úplně jiných 
pobnutek. Nepřítelem nacionálů je cizí okupační moc, nepřítelem 
komunistů (stejně jako dosud) každý, kdo není komunista. Vedení 
Komunistické strany Německa (KPD) dostává nová konstelace do 
rozpaků. Poprvé se objevuje bizarní termín „nacionální bolševis- 
mus“ Strana se rozděluje na dva názorové proudy. Jedni spatřují 
hru na nacionální notu jako užitečnou taktiku k získání sympatií 
růrského obyvatelstva sužovaného francouzsko-belgickou okupací, 
druzí zásadně odmítají, aby byl komunismus s nacionalismem jak- 
koli, byť i jen verbálně, spojován“ Propagandistický boj o Porúří 
nakonec suverénně vyhrávají nacionalisté v čele s hlavním brdinou 
Leo SCHLAGETEREM. 


5 Berliner Tageblatt und Handelszeitung z 23. března 1921. 
6 Deutsche Allgemeine Zeitung z 24. března 1921, ranní vydání. 
7 Hoffrogge, Ralf: Der Sommer des Nationalbolschewismus? in: Sozial. 


Geschichte Online / Heft 20 / 2017. 
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Nelze přehlédnout specifický kontrast mezi oběma radikálními 
tábory. Zatímco komunisté používali teror, rabování a ničení ná- 
rodního majetku a infrastruktury jako standardní prostředek boje 
o moc, nacionálové sábli k diversi a sabotáži výhradně v rámci od- 
boje proti cizí okupační moci. Bez jakýchkoliv návodů, jak uvedený 
fakt hodnotit, se rovněž sluší konstatovat, že historie nezná jediný 
případ, kdy by nacionální socialisté ve vlastní zemi plundrovali ze- 
mědělské statky, vykolejovali vlaky, ničili mosty, přepadávali banky 
či vyhazovali do vzduchu veřejné budovy. 

Projev z 12. září 1923 v mnoha směrech reflektuje aktuální poli- 
tické dění. V Durynsku komunisté svrhli tamní sociálně demokra- 
tickou vládu náhlým odepřením podpory v zemském parlamentu. 
Jsou přesvědčeni, že jejich podpora u obyvatelstva výrazně vzrostla. 
Žádají předčasné volby“ V Sasku opět zuří komunisty rozdmýchá- 
vané nepokoje. Rudé bandy zaútočily na drážďanskou radnici. Po- 
licie musela střílet ostrými náboji. Saská organisace komunistické 
strany zkouší využít nestabilní situaci ve svůj prospěch a požaduje 
po sociálně demokratické vládě odzbrojení policie a naopak vyzbro- 
jení dělníků (!), jinak prý odepře vládě podporu v zemském sněmu. 
Jinými slovy ji svrhne“ 

Poměrně předvídavou se jeví Hitlerova narážka na „Čeku 
v Lipsku“. Stát její činnost oficiálně odhalil až mnobem pozdě- 
ji. V procesu „s německou Čekou“, jenž se v letech 1924-25 vedl 
před říšským soudem v Lipsku, figuroval jako datum počátku 
její činnosti 19. listopad 1923, něco přes dva měsíce po Hitlerově 
projevu. Za zakladatele této podzemní komunistické teroristic- 
ké organisace, zaměřené na bombové útoky a vraždy politic- 
ky nepohodlných osob, byl označen německý komunista Felix 
NEUMANN. Vyšetřování ovšem prokázalo, že jejím skutečným 


8 Berliner Volkszeitung z 12. září 1923, večerní vydání. 
9 Berliner Tageblatt und Handelszeitung z 13. září 1923. 
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architektem byl sovětský důstojník lotyšského původu Woldemar 
RosE (1897-1939). 

„Hákový kříž, nebo sovětská hvězda!“ - tak zní Hitlerův apel 
ke shromážděným spolubojovníkům, kteří jeho slova vnímají právě 
v kontextu většiny shora uvedených historických skutečností. 


Zhroucení listopadové republiky a mise našeho hnutí 


Milí němečtí soukmenovci a soukmenovkyně! 

„Listopadová republika“ — označení, na které by tato republika 
vlastně měla být hrdá, stejně jako kdysi s hrdostí nosila jméno 
stará Německá říše. „Listopadová republika“ se však dnes stala 
pojmem, jenž velká část národa nenávidí a za který se už ne- 
spočet lidí začíná stydět. Ani nevím, jestli tohle slovo už náho- 
dou Čeka v Lipsku nezakázala?! Jak si lze takto vroucí nenávist 
ze strany nikoli právě té nejhorší části německého národa vůči 
charakteru tohoto státu vysvětlit? Existuje přece celá řada jiných 
republik. Nicméně to, co se v Evropě doposud rozumělo pod po- 
jmem republika, je něco zcela jiného, než co dnes lidé v Německu 
a Evropě chápou pod pojmem „listopadová republika“. 

Už jenom založení této republiky. Z revoluce vzešly i jiné repub- 
liky. Zde však vidíme obrovský rozdil v povaze právě této revoluce. 

Francie zažila dvě revoluce. Ačkoli ne všichni lidé, kteří je dělali, 
tak činili pro blaho Francie, obě blaho Francie přece jen zvýšily. Ob- 
zvláště patrné to bylo u té druhé. Když se Francie v Sedanu' zhrou- 
tila, tak se udělala revoluce k záchraně padající trikolory! Válka 
byla vedena s novou energií. Revolucionáři statečně svedli nesčetné 
bitvy. Revoluce nebyla symbolem hanby, ale naopak symbolem za- 
chování státu! Republika dala vzniknout francouzské národní cti. 


1 Bitva u Sedanu ukončila Německo-francouzskou válku z let 1870-71. Ode- 
hrála se 1. září 1870. Konflikt byl rozhodnut ve prospěch Německa. Francouzské jed- 
notky kapitulovaly a císař Napoleon III. byl vzat do zajetí. - pv. 
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Jaký to rozdíl oproti naší republice! Vojsko bojuje v poslední 
osudové hodině; vlast by bývala měla za úkol sebrat všechny síly, 
které má v záloze. Ve hře totiž bylo německé vítězství, resp. jeho 
bídná zkáza! Císařství bylo kdysi založeno ve hřmotu válečných 
bitev. A dnes? Republika byla založena v rachotu pušek domácích 
zrádců. Listopadová revoluce spočívala v záměru zlomit národní 
odpor na frontě a celý německý národ učinit bezbranným. 

Republika, coby dítě této revoluce, byla od prvopočátku nu- 
cena trpět pod povahou svého zrodu. Od prvního dne totiž byla 
opovrhována všemi, u nichž nestála na nejvyšším místě partaj, 
ale vlast. Nepřítelem republiky musel být každý, především však 
velké a ušlechtilé osobnosti Říše. Pro republiku se nerozhodl ani 
jeden jediný velký Němec, protože EBERTA, SCHEIDEMANNA, ERZ- 
BERGERA jistě nikdo z vás nepočítá mezi velké Němce! 

Velcí Němci se prostě nemohli postavit do jejich řad. Znali 
totiž ještě staré císařství. Stále v nich žila vzpomínka na jiné 
Versailles — to z roku 1870-71, jež bylo plodem kruhu hrdinů! 
Musíme si říct, že tehdejší založení Říše bylo v celé německé 
historii jedinečné. Dílo největšího Němce novověku! Představte 
si současně proklamaci německého císařství z Versailles a onu 
ostudnou scénu z lesa u Compiègne: Tehdy BIsMARCK, nyní špe- 
katý, vyžraný pupkáč!* Maršál FocH se s úžasem táže: „A toble 
je to Německo, které nás tisíckrát málem porazilo a dostalo do 
kolen?!” - Nikoli, tehdy to nebylo toto Německo! To jste vy, Fran- 
couzi, nesmetli! Vy jste Německo neporazili, ale dostali ho díky 
zradě jako bezbrannou oběť. Republika se - Bůh ví - stala hod- 
nou svých otců. Neboť sotva co byla dokonána jedna hanebnost, 
hned následovala druhá. Jedno zneuctění za druhým! Člověk už 
by sotva věřil, že kdysi bylo možné mluvit o prvním národě ve 
světě. 


2 Narážka na Matthiase ERZBERGERA, viz str. 178. - pov. 
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Podstatu listopadové republiky charakterisuje pendlování 
mezi Londýnem, Spaa, Paříží a Janovem. Servilita vůči nepříte- 
li, zřeknutí se hrdosti německého muže, pacifistická zbabělost, 
trpění sprostot, ochotné přistupování na všechno, až už není 
z čeho brát. Tato listopadová republika dostala punc mužů, kteří 
ji vytvořili. Označení „listopadoví zločinci“ bude na těchto lidech 
lpět ještě za několik staletí! 

Dnes se tato od počátku nuzná stavba začíná otřásat. V trámo- 
ví se začíná ozývat praskání. My se ptáme: Kdo tuto listopadovou 
republiku přivede do záhuby? Že tam má namířeno, totiž dnes už 
vidí i rosničky zelené, a to nejsou zrovna poslanci parlamentu. 
Do záhuby ji vedou její vlastní zakladatelé. A proč? Byla snad 
založena proto, že by bylo Německo špatné? Jistěže Říše měla své 
chyby. Ostatní snad žádné neměly? Bylo snad v okamžiku, kdy 
se otčina nacházela pod gilotinou, možné učinit Německo lepší 
právě pomocí republiky? Založili ji snad proto, aby byla nasazena 
vláda síly a plnění povinností? Založena byla proto, aby se stala 
dojnou krávou pro své zakladatele. Pro všechnu tu parlamentní 
svoloč. Ani se neměla stát státem pro německý národ, nýbrž po- 
kud možno tou nejpříjemnější, nejšťavnatější pastvinou. Na to, 
aby dali německému lidu svobodný stát, ani nepomysleli. Šlo jen 
o to poskytnout hrstce nejdrzejších grázlů svolný objekt k vy- 
kořisťování. Plody poctivé práce jiných lidí byly ukradeny těmi, 
kteří sami nikdy nepracovali. A pokud to nechceme chápat my 
sami, tak cizina to chápe lépe. Cizina zástupci této listopadové 
republiky pohrdá! Nepohlíží na ně ani jako na rovnocenné part- 
nery k jednacímu stolu, ani do společnosti, a už vůbec ne jako 
na osobnosti s charakterem. Představte si Lloyda GEORGE, tohoto 
muže s jedinou fanatickou myšlenkou: Dovést Anglii k vítězství. 
No, a potom přijde nějaký takový listopadový chlap, o němž mu 
jeho vědomí dovoluje říci: „Můj národ by byl poražen, kdybys ty 
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svůj národ...“ [nezradil - nedokončený výrok]. Jak se k němu asi 
postaví? Inu, s nevýslovným pohrdáním! Protože on dobře ví, co 
ani my kolikrát nevíme, kolik zlatých milionů? během války při- 
tékalo; jak začaly účinkovat; kolik, a jak velkých vlastizrádných 
spolků bylo zřízeno díky zahraničnímu zlatu, jeho zlatu. A nyní 
před sebou vidí muže, kterému kdysi vyplácel jidášský groš. Co 
udělá Lloyd GEoRGE? Odplivne si před ním. 

Ani jeden z těchto listopadových zločinců nebude moci repre- 
sentovat Německo ve světě! 

Vidíme totiž, co od nich může Německo očekávat. Vždyť jsou 
také už čtyři a půl roku pijavicemi. Z poctivců nadělali žebráky. 
Jen jedna třída nezchudla: profitéři této revoluce! Naproti tomu 
se dnem i nocí odehrává nespočet malých tragédií. Dnes umírají 
lidé hůře než předtím, neboť jim nezbyla ani špetka naděje. Ani 
špetka naděje, že Německo opět bude poctivým státem. A je to 
dlouhý, útrpný boj celého jednoho národa. Neboť přesto přese 
všechno každý žije pro ten blížící se den! Pro dnešní stát nežije 
nikdo. Šťastni budiž padlí hrdinové. Oni ještě věřili. A co nám 
přeživším jako jediným udržuje rovná záda, to je a zůstane pla- 
menná touha dožít se navzdory všemu dne, kdy stará vlajka opět 
vystoupá do výšin! 

Co nám listopadoví zločinci přinesli? Marxismus - primitivní 
učení závisti. Popravdě jim ani nešlo o to odstranit chyby. Staré 
velikány vyhnali z polstrovaných křesel, aby se do nich sami po- 
sadili. Žádná změna systému - nikoli, jen výměna osob. Leitmo- 
tivem této republiky se stal ten nejprimitivnější egoismus. Každý 
dnes myslí jen na sebe. Poměry jako mezi krysami. Ano, zmenšila 


3 V dobové němčině běžně užívané pojmy „zlatý milion“ či „zlatá miliarda“, 
viz také „zlatá marka“ versus „papírová marka“, implikují solidnost, stabilitu a důvě- 
ryhodnost platebního prostředku. Odkazují na původní říšskou měnu — marku a fe- 
nik - zavedenou dne 4. 12. 1871. Zákon přesně stanovil hodnotu vydávaných platidel 
ve zlatě. — p.v. 
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se a zchudla též naše mysl. Jelikož tato republika bere život kaž- 
dému, kdo chce být poctivý a daruje ho tomu, kdo je nepoctivý. 
Revoluci nejpřesněji charakterisuje, že to byla jedna velká krá- 
dež! Krádež naší minulosti, krádež naší budoucnosti, krádež naší 
přítomnosti. Pro mnohé krádež toho nejvyššího a nejsvětějšího, 
a krádež víry pro ty, kdož ve státě spatřují více než jen jakousi 
výdělečnou firmu. 

Miliony lidí dnes říkají: „Ach, tento národ je tak ubohý, tak 
bezcharakterní, tak...“ Ano, tento německý národ byl nám všem 
ukraden. 

Kdo jsou vlastně vůdcové této nové republiky? Mdlé existence. 
Úředníci marxistického hnutí. A koho si bere marxismus jako 
své úředníky? Buď hlupáky, anebo darebáky! Existují dvě věci, 
které jsou s to semknout lidi: idealismus a společné darebáctví. 
Marxistické učení, coby učení cíleného podvodu národa, může 
být postaveno pouze na tom druhém. Idealismus nezná. Ten zna- 
jí pouze masy. Marxistické organisace znají jen společné gauner- 
ství. Vláda cti nemůže potřebovat pasáka jako policejního presi- 
denta. Kdo tuto listopadovou republiku doposud vlastně vůbec 
hájil? Snad její vůdcové a zakladatelé? Od doby, co tato republika 
existuje, ji nikdo ještě ani jednou nehájil. Nositelé idealismu 
jsou připraveni za svou víru zemřít, aby mohli požívat prospě- 
chu. A to je také ten nejvýrazněji čnějící znak této listopadové 
republiky. Všichni jsou pacifisté. Ani ne tak ze zbabělosti, ne, je 
to promyšlený stav mysli! Takovýto pacifista, stejně jako leckterý 
Levi, bude vždy tvrdit, že by klidně mohl být statečný jako lev. 
Tvrdí však, že být lvem mu zakazuje vyšší princip. Stát na frontě 
uprostřed palby, dobře, to je hrdinství. Ovšem překonat se a utéct 
z ní, to je větší hrdinství. Tihle lidé nebrání ani své vlastní dítě. 
Takže stát, který je ve skutečnosti kolonií vydřiduchů, který se 
nesnaží bránit ani jeho vlastní zakladatelé - jak asi takový stát 
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skončí? Listopadový tisk může spotřebovat tiskařské černi, kolik 
chce - „Ať žije republika!“ —, pořád bude ubývat těch, kteří budou 
křičet „Republiku si vzít nedáme!“ Nakonec zbydou jen pánové 
EBERT, SCHEIDEMANN a AUER, stejně jako ti naprosto neoblomní, 
kteří potom budou žít ze vzpomínek na „výdobytky“ republiky. 

Vzdor všem pokusům už nemohou zastírat, že listopadová re- 
publika směřuje ke konci. Pozvolna začíná být slyšet šelest, jenž 
oznamuje příchod bouře. Tato bouře propukne a během ní se 
republika, tak jako tak, dočká změn. Zralá na to je! 

Zralá je na to i morálně. Jakou legitimitu má ještě tento stát? 
Demoralisuje národ. Snáší se na nás hromada zákonů, které buď 
vůbec nelze dodržet, anebo náš národ musí zničit. 

Díky těmto zákonům je pak celý národ nucen lhát. Příklad: 
odevzdávání devis. Mimochodem: hodně pozdě, pánové! Oprav- 
du se tím vlast zachrání? Ne, devisy se zachrání pro ně. Chtěl 
bych vidět Žida, který přijde o jediný dolar! To by už musel být 
nějaký „Žid německého původu“! Milí přátelé, ten zákon je na- 
prosto charakteristický. Nestojí v něm: „Kdo čachruje a spekulu- 
je s devisami ke škodě národa, bude pověšen,” ne - „kdo je po- 
třebuje, aby přežil, když kvůli našemu mizernému hospodaření 


byly totálně znehodnoceny německé peníze, ten bude pověšen!” ` 


Kdo chce zachovat vnitřní hodnotu svých peněz, ten je nyní za 
gaunera. Za poctivce platí ten, kdo se nechá okrást. Ano, takoví 
Němci jsou potřeba. Neboť stát tyto devisy bere mase drobných 
spořitelů, aby tím dokázal udržet neuvěřitelně zločinné hospo- 
dářství! Při všech těch nových daních existují jen dvě možnosti: 
Buď člověk přizná a přijde na buben, anebo si daňové přiznání 
vyloží „po svém“! Jeho prostý pud sebezáchovy ho tedy nutí lhát. 
Vláda, která má nemorální požadavky, žene do nemorálnosti celý 
národ. Další příklad: Rúrské a rýnské odvody. Výnos - 90 bilionů. 
Ovšem jen náklady na správu 97 bilionů. Co jediného může být 
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výsledkem této amorální daně? Na to si odpovězte sami. Ať už 
tato vláda realisovala jakákoli opatření, vše bylo vždy nakonec 
ke škodě národa. Jen vláda sama zůstává očividně na svém místě! 
Demoralisace našeho národa totiž nakonec znamená denaciona- 
lisaci a naopak. 

Tento stát ovšem nehyne jen morálně, nýbrž také hospodář- 
sky. Tahle republika nemůže hospodářství zlepšit, neboť mu není 
schopna dát ani peníze, ani zdravou měnu. Proč? Protože neumí 
odstranit prasečinec, který sama přinesla, a protože už od nikoho 
nemůže žádat oběti. Každý by se ptal: „Pro co se mám obětovat? 
Pro toto Německo?“ Co jsme už všechno neobětovali! Zbraně, čest, 
provincie. Říkali: „Obětujte Horní Slezsko za záchranu Porúří!“ 
Dnes zase tvrdí, že má být obětováno Porúří, aby se zachránilo 
Německo. Ubozí lháři. Na Německu vám vůbec nezáleží. Vy ne- 
chcete zachránit Německo, nýbrž jen sami sebe. Ale i kdybyste 
snad měli dost sil k tomu, abyste dosáhli vnitřního zotavení, tedy 
abyste z tohoto státu vyhnali přívržence své vlastní revoluce bi- 
čem, ani tak byste nedokázali Německo zachránit, neboť jste ho 
zatížili „reparacemi“. A zde se znovu vyjevuje souvislost politiky 
a hospodářství. Zlomili jste politickou sílu k odporu a politickou 
vůli národa, a proto jeho hospodářské otroctví nebudete schopni ` 
ukončit. To bude možné, teprve až národ opět začne pracovat sám 
pro sebe. Aby toho dosáhl, musí se mu znovu dostat vůle k politic- 
ké moci. Nesmí se stát národem pacifistů, nýbrž národem hrdinů. 
Svou moc si nesmí vykňučet, nýbrž vybojovat. Lze si vůbec před- 
stavit pana EBERTA jako vůdce německého národa? Nejvyšší voje- 
vůdce německého národa - Frantík EBERTŮ z Berlína! Bojovník za 
svobodu a současně revolucionář - ne! Třikrát ne! 

Na takovýto čin se republika nikdy nezmůže, protože je nejen 
morálně znečištěná a hospodářsky neschopná, nýbrž jí chybí 
i jakýkoli politický základ. Neboť - kdopak zakládá státy? Zářné 
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vůdčí osobnosti a národy, jež si zaslouží být ověnčeny vavřínem. 
Srovnejte s nimi „hrdiny“ této republiky! Flákače, desertéry a pa- 
cifisty! Oni jsou zakladateli a jejich hrdinské činy spočívaly v tom, 
že nechali válečnou frontu ve štychu, odpírali jí munici a zasta- 
vovali zásobovací vlaky. Doma ovšem provedli revoluční státní 
převrat proti starcům a hladovějícím dětem! Oni si ten svůj lis- 
topadový stát jednoduše nakradli! Před zplahočenými armádami, 
vracejícími se z fronty domů, potom tihle zloději ještě předstírali, 
že jsou zachránci otčiny! A vyhlásili pacifisticko-demokratickou 
republiku. Já se proto ptám: Co může být tím jediným státnickým 
smýšlením? — Smýšlení hrdinské! Tato revoluce zostudila staré 
hrdiny, na než celá planeta pohlížela s úžasem. Pouliční lůza 
jim strhla čestná vyznamenání. Špínou bylo vláčeno vše, co bylo 
hrdinům fronty svaté. A jak současná republika projevuje úctu 
novým hrdinům? SCHLAGETEROVI? Zatykačem. 

Pacifismus jako státní myšlenka! „Mezinárodní právo“ namís- 
to moci! Legitimní jsou jakékoli prostředky, které národ vykas- 
trují. Za vzor se dává Indie. „Pasivní resistence“, jak to nazývají. 
Ano, z Německa chtějí udělat Indii; národ snílků, jenž ztrácí kon- 
takt s realitou, aby ho mohli na věky věků utlačovat a navléknout 
do otrockého postroje od hlavy až k patě. 

A kdyby snad chtěl někdo tento stát ještě obhajovat, tak se 
ho ptám: Kdo tomuto státu vládne? Chcete se snad obětovat za 
vládu cizí rasy? Ne, ne! Tento stát se řítí do záhuby! Viděli jsme, 
jak byly svrženy veškeré autority, jak se na všech místech vztyčila 
hrubost, lest a podvod! Vidíme, jak se začíná rozhosťovat východ- 
ní soumrak. Co bylo dokonáno v Rusku, má být dokonáno i u nás. 
Zbývá jediná otázka: Stane se tato nadcházející bouře německým 
tancem smrti, nebo porodní bolestí nových, lepších časů? 

To, co se odehrává v Sasku, je v Durynsku v přípravách, co 
naprosto otevřeně začalo v Prusku, je (zpočátku) „mírumilovná“ 
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přeměna demokratické republiky na moskevský despotismus! 
Mírumilovná jen do doby, než uzraje čas, a namísto Německé 
říše bude vyhlášena - Židova diktatura! 

Víme, že by nás osud právem rozdrtil, kdyby z nás nevyrostla 
síla postavit se na odpor! To je mise našeho hnutí! Hákový kříž, 
nebo sovětská hvězda! Mezinárodní světo-despotismus, nebo 
Svatá říše německého národa! 

Naše učení bylo poprvé zvěstováno v roce 1919. Pohlíželo se 
na něj jako na něco zbytečného, směšného. Proč? Protože revo- 
luční vláda ze sebe na oko dělala vládu nacionální. A kromě toho 
měšťanstvo krmila blufy jako „národní shromáždění“, „hospo- 
dářství je více než moc“, „majoritní princip“, „nová ústava“. Kam 
člověk dohlédl, jen přihlouplé doufání a čekání. Tyto iluse a fráze 
se bezezbytku rozplynuly. I „měšťan“ dnes cítí pravdivost našeho 
někdejšího „troufalého“ tvrzení, že ekonomika ještě nikdy žádný 
stát nevybudovala. Tisíce po nás dnes opakují náš výrok, označo- 
vaný kdysi za „troufalý“, a sice že musí být vyřešena jiná otázka! 
Že národ je otráven cizím učením a naděje nespočívá v pokojné 
práci, nýbrž v tom, aby se ti poslední vzchopili proti nepřátelům 
vlasti! Od počátku hlásáme novou víru: Německo budoucnosti! — 
Náš požadavek odjakživa zněl: Německo musí být ukováno těmi, 
kteří nechtějí být „měšťany“ nebo „proletáři“, nýbrž jen a pouze 
Němci! 

My jsme tedy hnutí, které v sobě nese nápor nacionálního 
cítění, hnutí, které ještě oplývá mladickou čerstvostí, které ve své 
subjektivní víře nezná nic jiného než Německo, naši vlast! Jen ať 
si klidně i dnes hořekují, jak je „troufalé“ prohlašovat, že milo- 
vané staré barvy musí být ozdobeny novým znakem, jehož posel- 
stvím je: Německo Němcům! - Ať nás klidně i dnes prohlašují za 
blázny - my v tom chceme, musíme a budeme pokračovat! Učení 
zůstalo od prvního dne stále stejné. Změnilo se pouze hnutí. Ze 
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sedmi lidí jsme vyrostli v armádu! Pro nadcházející nové Němec- 
ko jsme vytvořili armádu jeho osvoboditelů! 

Co bylo jádrem našeho učení v posledních letech? Víra v sílu 
osobnosti! Úcta ke starým hrdinům všech našich válek! Výcho- 
va mládeže k jediné touze: vyrovnat se hrdinům! Semínka z ne- 
konečných řečnických přestřelek nyní začínají pučet. Můžeme 
s naprostým klidem říci, že se německý národ uvnitř nezměnil! 
V zásadě je stále stejný jako kdysi. Dnes mu nechybí vnitřní vůle 
k hrdinství - chybí mu pouze vůdcové! Statisíce se nyní shromaž- 
ďují kolem jedné zástavy. Vědí, že má-li Německo žít, musíme být 
připraveni položit za něj životy! A jelikož nové Německo žít musí, 
tak kdo by to chtěl odmítat? Ano, Německo budoucnosti stojí za 
tu nejvyšší oběť. Jelikož jsme požehnáni někým, jako je EBERT, 
pátráme po stopách někoho, jako byl FRrpERrcux! Naši vlast jsme 
pořádně poznali teprve v okamžiku, kdy upadla do nejhlubší- 
ho neštěstí. Až díky tomu jsme získali ochotu vstoupit za ni do 
boje se smrtí a ďáblem! Vy mladí chápejte jedno: Historii nikdy 
netvořily počty! Německo zachrání pouze smetení principu ma- 
jority! Neučili jsme vás, abyste byli vybraní, měšťanští, tiší, ani 
umírněně nacionální, nýbrž abyste byli Němci s do běla rozžha- 
venou vášní! Dále jsme vás mladé učili, že povoláni jsou všichni, 
kdož jsou dobré vůle! Učili jsme vás světonázoru, jenž hlásá úctu 
k práci, ke cti a obětavosti. Učili jsme vás používat jen jedno 
jediné měřítko: Jaký je tvůj postoj k národu? Plníš vůči němu ty 
nejvyšší povinnosti? Pokud ano, jsi naším bratrem! Pokud ne, jsi 
naším smrtelným nepřítelem. 

Dnes víme, co přijde. Za pár měsíců, možná týdnů, budou 
v Německu kostky vrženy. Jak padnou, to nevíme. Víme však, že 
nacionálněsocialistické hnutí německému národu ukulo zbra- 
ně, takže v nadcházejícím boji nebude bezbranně postávat ko- 
lem. My boj přijmeme! Ve víře v Německo osud zdoláme a v boji 
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obstojíme! Vítězství musí být naše! Že je naděje obrovská, vám 
dokázal „Německý den“ v Norimberku. To, co dnes vzniká, bude 
větší než světová válka a bude to vybojováno na německé půdě 
pro celý svět! Jsou jenom dvě možnosti: Buď budeme obětními 
beránky, anebo vítězi! 

Vydáváme-li se do posledního boje, pak chceme zvednout po- 
hledy k nejvyššímu vůdci. A podobně jako onen pruský generál 
chceme říci: Pane Bože, nám pomáhat nemusíš, jen nepomáhej 
našim nepřátelům! 
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Lukáš Beer: HITLEROVI ČEŠI 


Češi byli za Hitlera výslovně uváděni jako árijský národ v osobních 
průkazech s rodokmeny předků; z českých chlapců se měl vytvářet 
nový nacistický vůdcovský dorost na elitních školách NAPOLA; češ- 
tí muži měli být přijímáni do řad SS; „česká krev“ byla zákonem 
chráněna před míšením se Židy... 


Etablovaná česká historiografie k těmto skutečnostem mlčí, jelikož 
se tato historicky podložená fakta nehodí do narýsovaného konceptu, 
podle nějž Češi v nové Hitlerově Evropě neměli fyzicky co pohledávat. 
Autor Lukáš Beer naopak demonstruje, že pro Čecha v „Nové Evropě“ 
bylo zamýšleno rovnocenné místo vedle Němce, a to nejen na příkladu 
masové ideologické převýchovy české mládeže v Protektorátu, která 
měla být na přání německých míst vychovávána ve stejném duchu jako 
německá mládež v Hitler-Jugend. 


Víme skutečně, jak nacisté hodnotili rasové kvality českého národa? 
Ostatně i způsob, jakým se dnes běžně naprosto překrouceně inter- 
pretuje nacionálněsocialistická „rasová nauka“, svědčí o tom, že tento 
zásadní nedostatek - pramen mnoha mýtů i ahistorických smyšlenek 
- bylo již dávno potřeba napravit. Kniha čtenáře jako vůbec první histo- 
riografické dílo poválečné české literatury pravdivě, detailně a fundo- 
vaně seznamuje se základními principy dobové rasové nauky, obzvláště 
se zřetelem právě na český národ. Tímto dílem je nejeden z českých 
akademických historiků komunistické minulosti a polistopadové sou- 
časnosti usvědčen ze lži. 


Tím ovšem celý repertoár Beerových historických zkoumání dodnes 
tabuizovaných oblastí života Čechů v Protektorátu není ani zdaleka vy- 
čerpán. Směli Češi za války studovat na německých vysokých školách 


a jaký byl o studium zájem? Chcete znát jména téměř stovky Čechů, kte- 
ří pomohli odhalit Heydrichovy vrahy a dostali za svou pomoc tučnou 
odměnu? Jaký obraz o Češích v Říši vytvářel tamější tisk? Kdo by chtěl 
odpovědi na tyto otázky najít v učebnicích dějepisu, neuspěje. Kniha 
Hitlerovi Češi kriticky, leč na základě fundovaných zdrojů, boří jeden 
protektorátní mýtus za druhým jako příslovečný domeček z karet. 


Více informací na www.hitlerovicesi.cz 
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Walter Jacobi: GOLEM... metla Čechů 


SS-Obersturmbannfihrer Walter Jacobi přišel do Prahy jako důstojník 
německé tajné služby Sicherheitsdienst (SD) již v roce 1939. V říjnu 
1941 byl pozván na jednání o situaci českého úřednictva konané na 
Hradě z podnětu protektora Heydricha. Hovořilo se zde mimo jiné o zed- 
nářích, od nichž měl být očištěn český úřední aparát. Velitel Tajné stát- 
ní policie Geschke byl poté pověřen sestavením kompletních seznamů 
zednářských lóží a jejich členů a Walteru Jacobimu uložil využít spisy, 
které se vedoucím úsekem SD podařilo shromáždit, pro účely osvěty 
obyvatelstva. Tak se z jeho přibližně měsíc trvajícího úsilí zrodil spis 
o tragickém pádu českého nacionalismu, jenž vyvolali „židozednáři“ ve 
vedení Masarykova státu. 


Jako hlavní faktografický podklad posloužil autorovi spis žurnalisty, 
politika a zakladatele svobodného zednářství skotského obřadu v Čes- 
koslovensku Františka Síse, pojednávající o počátcích zednářství v ČSR. 
Pražský Sicherheitsdienst měl k dispozici přímo autorův rukopis. Ten 
jako příslušník německé zpravodajské služby pochopitelně mohl libo- 
volně čerpat i ze všech českých civilních, vojenských a zpravodajských 
archivů, k nimž SD po zřízení Protektorátu z logiky věci získal přístup. 
V knize se tak nacházejí nejen četné otisky originální korespondence 
zednářských lóží, ale kupříkladu i faksimile skautské příručky z břez- 
na roku 1938, která mj. dává českým skautům poučení, že „V životě byl 
naším sluncem ideál svobodného zednářství, president Osvoboditel Dr. T.G. Ma- 
saryk.“, nebo obsahuje pozoruhodně devótní prosbu „Vy, velicí zednáři 
zašlých věků, shlédněte s Věčného Orientu na naši mládež.“ Pomocí 
konkrétních jmen aktérů a jejich funkcí je zmapováno nejtěsnější pro- 
pojení České obce sokolské, jakož i nadstátního hnutí Slovanského So- 


kola se svobodnými zednáři a Židovstvem. Toto hnutí se ústy Židovské 

strany dokonce pokoušelo přimět Sokol k bojkotu berlínské Olympiády. 
Třebaže president Masaryk, narozdíl od Edvarda Beneše, k žádné zed- 
nářské organisaci oficiálně nepatřil, byl v kruzích svobodných zednářů 

přesto nazýván „svobodným zednářem bez zástěry“. 


Byl československý stát po První světové válce šťastným vyvrcholením 
upřímné touhy českého a slovenského národa po „společné samostat- 
nosti“, anebo jedním z řady umně kašírovaných internacionalistických 
projektů svobodného zednářstva vedeného šesticípou hvězdou? 
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Alfred Rosenberg: MOR V RUSKU 


Předkládané dílo Mor v Rusku vyšlo poprvé v roce 1922. Je očitým svě- 
dectvím autora, který bolševickou revoluci osobně prožil v jednom 
z jejích epicenter. Opíraje se téměř výlučně o oficiální dobové židovské, 
německé a ruské zdroje, rozkrývá autor s břitkou názorností pozadí 
bolševického převratu. Jeho závěr: Bolševismus je židovský vynález 
zkoncipovaný, iniciovaný, financovaný a realizovaný mezinárodním 
Židovstvem. 


Rosenberg, stejně jako nacionální socialisté generelně, nebyl ve svém ná- 
zoru na „židovský bolševismus“ zdaleka osamocen. Také Winston Chur- 
chill - ještě než za něj židovský mecenáš Sir Henry Strakosch zaplatil jeho 
soukromé dluhy - razil heslo „židovského bolševismu“. 


Vycházeje ze svých rasově-ideologických názorů 
byl Rosenberg skálopevně přesvědčen, že „bolše- 
vismus a Židovstvo“ usilují o „podmanění Ger- 
mánů a germánského ducha“. Ve světle tohoto 
poznání pak na konci svého díla formuluje svou 
politickou maximu, podle níž existuje pouze jedi- 
ná volba: „Vítězství, nebo smrt!“ 


ALFRED ROSENBERG 


Kniha nyní poprvé vychází i v českém jazyce včet- 
ně 91 dobových fotografií a více než sto nových 
poznámek pod čarou, odkrývajících potřebné sou- 
vislosti! 
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Mužem jest pouze ten, kdo se jako muž 
dokáže bránit, a národ je národem jen tehdy, 
je-li v případě nutnosti ochoten vyrazit do 
boje. To není militarismus, nýbrž sebezáchova. 


- 27 dubna 1923 


Věříme, že nebesa jednou opět svedou 
Němce dohromady v jedné Říši, a sice 
nikoli pod sovětskou hvězdou, židovskou 
Davidovou hvězdou, nýbrž pod symbolem 
německé práce - pod hákovým křížem. 


- 1. května 1923 


